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Gondolatok
a presbiterek alkalmassagarol

»Sziikséges azért, hogy a presbiter (piispok) feddhetetlen legyen,

egyfeleségii férfi, jozan, mértékletes, tiszteletre mélto, vendégszeretd,

a tanitasra alkalmas, nem részeges, nem kotekedd, hanem megértd,
viszalykodast keriil6, nem pénzsdvar, aki a maga hazat jol igazgatja,
gyermekeit engedelmességre és mindenben tisztességre neveli.

Mert ha valaki a sajat hazat nem tudja igazgatni, hogyan visel gondot az
Isten egyhazara? Ne legyen tijonnan megtért ember, nehogy felfuvalkodva
magara vonja az ordognek jaro itéletet. Sziikséges pedig, hogy a kiviil
lévéknek is jo véleményiik legyen réla, nehogy gyalazatba és az 6rdog
csapdajaba essék.” (Pal els6 levele Timdteushoz 3,1-7)




Nyékladhazi csendesnap hallgatésaga — junius 24. (1. kép),

Apr. 29. — orszagos csendesnap a Budapest-Nagyvarad téri
reformatus templomban: a csendesnap résztvevéi (2. kép,
4-5. kép), a bizonysagtevok egy csoportja (3. kép)

A januar-majus kozott havi rendszerességgel megtartott
noi sorozat marciusi alkalmanak résztvevéi a Budapest—
Nagyvarad téri reformatus gyiilekezet termében
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Vezércikk

KI VEZETHETIAZ UR EGYHAZAT?

Szeretettel k0szOntom
a kedves Olvasokat!

Gyermek-, de in-
kabb ifjukorom e-
gyik meghatarozo
¢élménye volt, ami-
kor Edesapam szi-
gora feliigyelete
: gl mellett eldszor {il-
hettem csaladi autonk kormanya mogé.
Akkoriban még nem volt jogositvanyom,
de Edesapam megengedte, hogy a tanyara
vezetd bekotd folduton vezessek.

Mar korabban is igy gondoltam, hogy
én arra alkalmas vagyok, hiszen Edes-
apamtol elfigyelve, batyaimmal beszél-
getve megtanultam, hogyan kell a peda-
lokat és a sebességvalto kart kezelni.
A mozdulatsort helyesen tudtam mar szi-
mulalni jaték kdzben. Csakhogy akkori-
ban, még el sem ért volna a labam a pe-
dalokig...

Azonban mennyire mas volt, amikor
végre ¢letemben eldszor valdsagosan is
odaiilhettem! Nem sikeriilt minden els6-
re, de Edesapam tiirelme és eligazitisa
meghozta azért a gyiimolcsot... Onnan-
tol kezdve aztan tényleg azt hittem, hogy
mar tudok vezetni.

De kés6bb, amikor a KRESZ-tanfo-
lyamon {iltem, majd gyakorlati 6rakat
vettem, megértettem, hogy még nagyon
messze vagyok attol, hogy vezetni tud-
jak. Mert a vezetés nemcsak egyféle is-
meret, hanem egyben annak alkalmazésa
is, a megfeleld6 médon. Mindenekel6tt
pedig a feleldsségtudat az, amire a so-
fornek sziiksége van. Erre is meg kell
érni, s altaldban ez nem a gyermekkor
idejére esik.

Hogy tudok-¢ ma vezetni? Igen, a sziik-
séges ismereteim megvannak, €s gyakor-
latot is szereztem az elmult évtizedek alatt.
De, amikor ujra és Gjra odaiilok a kor-
manykerék mogé, mindig olyan utra in-
dulok, ahol nem az fog szamitani, ami
mdogottem van, hanem az, hogy a jelenben
miként tudom majd alkalmazni az isme-
retet és korabbi tapasztalatokat.

Jelen lapszamunkban, tekintettel a re-
formatus egyhaz gyiilekezeteiben idén

sorra kerild tisztajitasra, a presbiteri
tisztség bibliai eredetével és normaival
foglalkozunk. Az az érzésem, hogy ko-
zosségeinkben egyre inkabb gy allunk
e kérdéshez, hogy mi err6l mar mindent
tudunk, rutinosak vagyunk. De igaz ez?

A presbiterekre altalaban tigy tekintiink
egyhazunkban, mint helyi egyhazkor-
manyzokra. Arra adunk felhatalmazast
nekik megvalasztasukkal, hogy gyiileke-
zetiink kormanykerekéhez iilve vezessék
a kozosséget. Vannak elvarasaink, elkép-
zeléseink, és végiil majd a kovetkezd
tiszthjitas alkalmaval azt fogjuk mérlegre
tenni, hogy megfeleltek-e elvarasainknak.

Minél messzebb jutunk idében e tiszt-
ség eredetétdl, annal nagyobb a kisér-
tésiink, hogy egyhazunk, gyiilekezetiink
vélt sziikségei feldl kozelitsiik normait.
Sokan vannak, akik gy vélik, hogy
a gylilekezetek fennmaradasa, a napi élet
biztositasa érdekében van sziikség pres-
biterekre. Ennek megfeleléen a tisztség
felvételére olyanokat keresiink, akik jo
szervezOk, ,,manager”-tipusu emberek.
,Jojjenek a fiatalok!” — halljuk gyakran,
mint fontos és dontd szempontot. De jo
iranynak vélik sokan, ha egy-egy helyi
jomodu, befolydsos ember is bekeriil
a presbitériumba, hiszen ,,minden a kap-
csolatokon mulik”. Megallapitjuk tehat,
hogy ki vezethet, fel is hatalmazzuk,
majd moge iiliink.

Visszatekintve azonban eddigi tapasz-
talatainkra, tegyiik fel a kérdést: biztosan
igaz és helyes szempontok azok, amelyek
alapjan eddig dontéseket hoztunk? Nem
vezetett esetleg tragédidhoz, a gyiilekezet
elszéledéséhez, kiiirtiléséhez, lelki elhala-
sdhoz az, hogy a vezetdk, akikre rabiztuk
magunkat, mégsem voltak alkalmasak
arra, hogy kormanyozzak a helyi egyhazi
¢letet? A joszandék, a tettrekészség, a fi-
atal ¢letkor biztosan elegendd volt?
A ,kapcsolatok emberei” tényleg azt
segitették, munkaltak, hogy a gyiileke-
zeten felragyogjon Krisztus dicsdsége?
Miel6tt a tisztajitasba belemeriiliink,
érdemes alazatos onvizsgalatot, s ha kell
biinbanatot és bunvallast tartanunk afeldl,
ami mogottink van! Enélkil sem az
egyéni, sem a gyiilekezeti életben nincs
ugyanis tovabblépés az aldasok felé.

Meégis, ki lehet alkalmas? Tudhato-e
errél valami? Van-e egy olyan norma,
amit lehet, s6t kovetnie is kell a valasz-
toknak és megvalasztandoknak??

Mindenekeldtt azt kell magunkban
tudatositanunk, hogy az egyhaz, a gytile-
kezet nem a mienk. Mi csupan tagjai
vagyunk egy olyan kdzdsségnek, amely
Urunké. Azért az 6vé, mert 6 vette, val-
totta meg maganak. Nagy arat fizetett
érte: egyszilott Fiat adta érte.

Mivel pedig az 6vé, ezért az egyhaz-
ban, a gyiilekezetben annak és gy kell
torténnie, ahogyan az neki kedves, altala
megszabott és elrendelt. Ezért az egyhéaz
kormanyzodinak is olyan személyeknek
kell lennitik, akik tisztaban vannak azzal,
hogy az egyhaz Uranak elképzelései sze-
rint kell nemecsak sajat, hanem kozdssé-
giik ¢életét is vezetni, kormanyozni. Nem
a vilagnak, vagy a kozelvarasoknak kell
megfeleltetni ezt a kozdsséget, hanem
arra kell iigyelni, azt kell munkalni, hogy
ez a kozosség olyanna legyen, amilyen-
nek Ura latni szeretné. A gytilekezetnek
pedig alapvetden szent kozosséggé kell
valnia, olyan kozdsséggé, ami minden
tekintetben el van kiilonitve Ura sza-
mara.

Presbiterré lenni nem lehet gy, hogy
a jelolt nem ismeri és nem ismeri el az
alapvet6 bibliai szabalyokat. De még ha
valaki elméletben készen is van, azaz
képes lehetne a vezetésre, nem biztos,
hogy mar alkalmas is. Mas dolog a hit
szabalyait ismerni €s mas dolog azokat
kovetkezetesen alkalmazni.

Lassuk be, nagy kegyelemre, hitre,
alazatra és bolcsességre van sziikségiink
ahhoz, hogy a soron kovetkezd tisztujitas
gylilekezeteink aldasara legyen!

A magunk részérdl ezt szeretnénk
munkalni, segiteni cikkeinkkel.

Testvérek, olvassuk és tanulmanyoz-
zuk gy a kovetkez6 irasokat, amik a Ki-
jelentés alapjan emlékeztetnek benniin-
ket az egyhaz Uranak szabalyaira, azokra
a szempontokra, amelyeket megszivlelve
megdicsdiilhet Urunk Jézusunk szemé-
lye kozottliink és altalunk, ezért végiil
boldogan érkezhetlink majd célba, nem
Osszetorve és boldogtalanul.

Sipos Aba Almos / Budapest
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SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
(PUSPOK) LEGYEN FEDDHETETLEN

wPal apostol a
Romaiakhoz irt

N
L‘ — levelében kifejti,

o

hogy Addm biine

minden emberre
T—— elhatott, a Katé

‘ 4 _ fogalmazdsa

szerint mi mindnydjan biinben fogan-
tattunk és sziilettiink.”

h_a

Az elsé tulajdonsdg, amit Pal apostol
a presbiter, piispok szamara kivanatosnak
tart, a feddhetetlenség. Az Ujszovetség
g0rog nyelvében nem gyakran talalkozunk
ezzel a szoval: dnepilémptosz, illetve a szi-
nonimajaval: danenklétosz. A sz6 altalanos
jelentése az, hogy az emberben nincs sem-
mi olyan biin, hiba, fogyatékossag, amit
meg kellene feddeni, el kellene itélni, vagy
éppenséggel meg kellene biintetni.

Ha az Ujszovetséget vizsgaljuk, akkor
a feddhetetlenség abban all, hogy az
illet6 ember nem vétett a torvény ellen,
vagyis a torvény alapjan 6t semmivel
sem lehet vadolni. A Péld 13,6 szerint az
igazsag tartja meg a feddhetetlentil ¢l6t,
a Zsolt 119,1-9 szerint azok a feddhe-
tetlenek, masképp tokéletesek, akik az
Ur torvénye szerint élnek, igy tudja az
ifja is tisztdn megdrizni az 6 Utjat.

Az Ujszovetségben Zakariasrol és
Erzsébetrdl olvassuk, hogy 6k feddhetet-
leniil éltek az Ur minden parancsolata és
rendelése szerint (Lk 1,6). Pal a megtérés
elotti életérdl is azt mondja, hogy a tor-
vényben kovetelt igazsag szempontjabol
feddhetetlen volt (Fil 3,6).

A'sz0 azt is jelenti, hogy valaki egy bi-
zonyos dologban helyesen cselekszik.
Amikor Job védekezik baratai vadas-
kodasaival szemben, akik azt allitjak,
hogy az Ur azért biintette meg, mert
vétett az Ur torvénye ellen, ezt mondja:
,,mérjen meg engem és megtudja, hogy
feddhetetlen vagyok” (Job 31,6).

Dévid azért kéri, hogy Isten szolgal-
tasson neki igazsagot, mert ¢ feddhe-
tetleniil élt és az Urban bizott ingadozéas
nélkiil (Zsolt 26,1-11). De mar az Oszo-
vetség is tudja, hogy az ember nem lehet
teljességgel feddhetetlen. ,, Tudom, hogy
nem tartasz drtatlannak” — mondja Job.

Bédis J4nos
En sem vagyok jobb

Sokszor vad, lazadd szavak
si,steregnek az aj kamon.

Ha kimondanm, vért, vilégot
gytjtana fel egy-egy dalom.

Feldulnak sokszor engem is
lidérces, szornyl almok, végyak,
lelkem sotét bozétja kozt
indulatok csordéijérnak.

Sokszor pardzna a szemem,
gondo[atom, szennyes az almom,
ugy érzem, szemétdomb vagyok

és magamat is meguta[om‘

Ugy szégyenlem, ha jonak lattok,
nemesnek, tisztanak, igaznak,

s nem halljétok, hogy bennem is ziig
6serde_je hindrnak, gaznak.

Es Vettegek: mi lesz, ha egyszer
kitor bel8lem rontds, atok?

Hogy futnak majd irtézva télem
sziilsk, ﬁak, hivek, baratok?

Nem vagyok én se jo, se tiszta,
ne vélg'atok semmit se télem.
Ha nem fogna a Kegyelem,
ugyan, mi lett volna bel8lem?

Ne csa[jon meg, ha szép, ,szel(d”,
Jiszta fehér" minden dalom.
Ami vossz bennem — Valaki
nem engedi kimondanom!

Valaki, Aki ugy aka}ja,
hogy szelid viragot teremjek,
s gyar[é, btings voltamban is

hivdetéj e legyek a mennynek.

Ha O nem évna, beldlem is

kitdrt volna régen az allat.
Kegye[em csak, ha o onalk” latszom.
Rosszabb vagyok, Testvér, tendlad.

Az Ujszovetség nyilvan egy egészen
mas mértéket allit fel az ember szamara.
Ennek klasszikus példaja Jézus torvény-

hez fliz6tt magyarazata a Hegyi beszéd-
ben. Ennek Iényege, hogy az ember fedd-
hetetlensége, artatlansaga nem a cseleke-
detnél kezdddik, hanem az érziiletben,
a gondolkodasban, a szivben. fgy beszél
Jézus szivben elkovetett paraznasagrol,
aminek a cselekedetben semmi nyoma
nincs, de a szivben mégis megtortént.
Ugyanigy beszél a gyiiloletrdl, ami a
szivben elkovetett gyilkossag. Jézus ter-
mészetesen kiilonbséget tesz a szivben és
a valosagban elkovetett biin kozott, de
ezzel a kijelentésével ra akar vezetni
minket a blinds, minden gonoszra haj-
land6 természetiink megismerésére, an-
nak belatasara, hogy mi mennyire ra
vagyunk utalva a megvaltasra, a kegye-
lemre, a megtérésre és Nijjasziiletésre.

Amikor a tanitvanyok Jézus mérté-
kével szembesiilnek, akkor kétségbeeset-
ten teszik fel a kérdést: kicsoda tidvoziil-
het tehat? (Mt 19,25). Jelen esetben,
parafrazalva igy tehetnénk fel a kérdést:
akkor ki lehet presbiter, piispok, lelki-
pasztor? Kicsoda feddhetetlen, kicsoda
allhat meg Isten elott?

Pal apostol a Rémaiakhoz irt levelé-
ben kifejti, hogy Adam biine minden em-
berre elhatott, a Katé fogalmazasa szerint
mi mindnyajan blinben fogantattunk és
sziilettiink. Ez nem azt jelenti, hogy a
nemzés, illetve fogantatds blin lenne,
hanem azt, hogy a blinds természet gén-
jeinkbe van irva, hajlandéak vagyunk
a gonoszra. Jézus is kenddzetleniil ki-
mondja: ,, ...ti gonosz létetekre...” (Mt
7,11). Mi a megoldasa annak a dilemma-
nak, hogy feddhetetlennek kellene len-
niink, de nem vagyunk azok?

Nos, erre is igaz, amit Jézus az iid-
vosségre nézve mondott: ez embereknél
lehetetlen, de nem Iehetetlen az Istennél.
Ezért, amikor az Ujszovetség feddhe-
tetlenségrol beszél, soha nem emberi tel-
jesitményre gondol, hanem arra, hogy ez
Isten munkaja benniink. Ember szamara
lehetetlenség, de Isten szamara nagyon is
valdsagos lehetdség.

A feddhetetlenség, vagy mas szoval ar-
tatlansag is annak a Jézus Krisztusnak az
ajandéka, aki magara vette, elhordozta a
mi vétkeinket (Ezs 53,6), amit hitb6] és hit
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altal Istentdl elfogadunk. De ez a mi
életiinkben — jelen esetben a presbiter
életében — nemcsak elméletben, az érte-
lemben végbemend esemény, nemcsak
annak tudomasul vétele, hogy Isten Krisz-
tusban elvette biineimet, hanem egy hatal-
mas atalakulassal jardé esemény, amikor
1étrejon az 1 teremtés (2Kor 5,17).

A Krisztus valtsaga altal hitben vég-
bemend esemény megsziili bennem az 01
teremtést, aki mar képes a feddhetetlen-
ségben valo jarasra és az Isten dicsOségét
szolgalo jocselekedetekre. Ilyen értelem-
ben mondja Pal, hogy immar semmi
karhoztatasuk nincs azoknak, akik Jézus
Krisztusban vannak (Rém 8,1).

A nagy kérdés az, hogy az igy megtért,
Ujjasziiletett ember mar soha tobbé nem
vétkezik, 6rokké feddhetetlen lesz az éle-
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te? Ugy lesz, mint a mesében, hogy: meg-
tértek és utana feddhetetlentil éltek, amig
meg nem haltak? Az Ujszovetség realis
valasza erre az, hogy sajnos Isten gyer-
mekei is elbukhatnak. Mert sokat vétke-
ziink mindnyajan (Jak 3,2). Janos apostol
is szamol azzal, hogy Isten gyermeke, igy
a presbiter is vétkezhet, hiszen ezt mondja:
ha pedig vétkezik valaki, van Partfogonk
az Atyanal, az igaz Jézus Krisztus.

De a feddhetetlen presbiter, még ha el
is bukna valamilyen biinben, azt azonnal
meglatja, megvallja, bocsanatot kér Is-
tentdl és a gyiilekezettdl és visszaall a
kegyelmi allapotba. A Katé is nagyon
jozan és realis, amikor a blinbocsanatrol
sz0616 kérdésben a ,, mégis fennallo em-
beri gyarlosag ”-r6l besz¢l, amit Krisztus
vére elfedez.

Nyilvanvald, hogy a presbiter fele-
16ssége oriasi ilyen tekintetben. Vigyaz-
zon, konyorogjon, teljes igyekezettel
azon legyen, hogy feddhetetlen élete és
szolgdlata legyen hiteles, vonzo és kiva-
natos a rabizottak elétt. Vigyazva és
imadkozva, szent rettegéssel gy végez-
ze szolgalatat, hogy ezért miatta az Isten
nevét szidalom ne érje, hanem szalljon
arra tisztesség és dicséret — hogy megint
csak a Katét idézzem.

Végiil még egy utolsdé megjegyzés:
a presbiter Istentdl és a gyiilekezettdl azt
a szent feladatot is kapja, hogy a gyii-
lekezet minden egyes tagjat arra segitse,
buzditsa, hogy 6k is szentségben és fedd-
hetetlenségben ¢éljenek az Isten dicsd-
ségére.

Lérinczg Istvan / Marosvasarhely

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
EGYFELESEGU LEGYEN

»Nemcsak
az Ur népének,
az Egyhadznak
van sziiksége

| példas életii lelki
. vegetdkre, ha-
nem az elveszett
vilagnak is.”

A feddhetetlen férfi presbiteri tisztségre
kapott alkalmassagat tobb jelzovel irja le
a Szentiras. Ezek kozil az els6t a hazas-
tarsi kapcsolatra nézve igy fogalmazza
meg: ,, egyfeleségii férfiu”.

Az okortdl kezdédden egészen napja-
inkig tobbféle értelmezés latott napvilagot
a pdg yovoukog (miasz glinaikosz — egy-
feleségii) kifejezés magyarazatara. Az elté-
rések oka abban all, hogy a szot donten
a hazassagi statuszra vonatkoztatva hasz-
naljak.Viszont ha megvizsgaljuk a hasonlo
jelentésii, de a masik nem Ozvegyeire
hasznalt kifejezést az 1Tim 5,9-ben (egy
férfi felesége volt, vagy egyférjii asszony
volt), akkor kideriil, hogy ez a széhasz-
nalat sokkal inkabb a héazassagban ¢é16
személy természetét, tulajdonsagat akarja
bemutatni. Ezt er6siti az is, hogy az itt
hasznalt szokapcsolat mindkét tagja ha-
tarozott néveld nélkiil szerepel.

Az egyfeleségl kifejezés tehat nem
arra utal, hogy a presbiternek vagy felvi-

gyazonak hazasembernek kell lennie,
hanem csupan feltételezi, hogy hazas,
ami az els6 szazad gylilekezeteiben is al-
talanos esetnek szamitott.

Hogy az Ur egyhazanak, gyiilekeze-
tének vezetdje lehetett ndtlen férfi is, arra
maga Pal apostol a legjobb példa, aki az
egyediillét kegyelmi ajandékat kapva
(1Kor 7,7) szolgalt Isten 0jszovetségi
népe eldljarojaként. Péter apostol pedig
a hazassag kegyelmi ajandékaban élve
lehetett presbitertarsa sok lelki vezetdnek
(1Kor 9,5; 1Pt 5,1).

A kifejezés tehat dontéen arra az alap-
elvre utal, miszerint Isten hazassaggal
kapcsolatos valamennyi térvénye mérvado
¢és érvényes azokra nézve is, akik meg-
sértik azokat — legyen sz6 akar tobbne-
juségrol, akar hazastarsi hiitlenségrol —,
valamint a hazassag nélkiil élokre is vo-
natkozik.

Azt is fontos megjegyezni, hogy a
hangsuly a pozitiv példaadason van. Ha
a gyakorlati kovetkeztetéseknél sz6lni is
kell a hivék e téren elkovetett biinei és
megélt kisértései miatt, ezzel az elma-
raszalo hangnemmel is azt a példat kell
erdsiteni, amit Isten a hazastarsi hliség-
ben adott.

A szeretetkapcsolatban elkdvetett hiit-
lenség olyan blin, amirdl az egész Szent-
irds inté modon szo6l szamos helyen.

Sajnos a szexualis erkdlestelenségnek
mindenfajta formaja eléfordult zsidok
kozott is, nem csupan a poganyok kozott,
sokszor nemcsak megtlrve, hanem tar-
sadalmilag elfogadottd, sdt szinte nor-
mava téve azt (2Moz 20,14; Rom 1,31-
32; 1Tim 1,10).

A blineset utani vildg minden istenel-
lenes és a természetes emberi erkdlcesel
ellentétes trendjével szemben a Szentiras
Istennek a hazassagra nézve is érvényes
rendjét hirdeti — a Biblia els6 két részé-
ben teremtési rendként, az utolsdé két
részében pedig az Uj teremtés csodélatos
valdsagat bemutato egyik legszebb kép-
ként. A felsorolt részek kozott pedig a
megvaltas csoddjaban mutatja be a ha-
zassag, a hazastarsi hiiség ajandékat.

A presbiternek ilyenforman a héazas-
tarsi kapcsolataval is példava kell lennie
masok el6tt abban a hiiségben, erkdlcsi,
szexualis tisztasdgban, amit megél egyet-
len szerelmes felesége irant.

Elete igy igazolja, hogy a biineset uta-
ni vilagban is lehet boldog hazassagban
¢élni Isten teremtési rendjét komolyan
véve. Az ifji hdzas még habortba sem
mehetett egy évig, mert az Ur népében
neki az volt az elsddleges feladata, hogy
., vidamitsa feleségét, akit elvett” (5Moz
24.5). Korinthusban is figyeltek arra,
hogy a hazastarsak mindig elég id6t tolt-
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senek egyiitt. Lelki dolgok, feladatok in-
dokolhattdk a kivételes és csak rovid
ideig tart6 egyediil maradast (1Kor 7,5).

A férfi szamara kiilondsen nagy aldas,
ha a feleségével egyiitt végezhet bizo-
nyos feladatokat a gyiilekezetben is. Az
Urhoz valo hiiség példai lehetnek igy
nemcsak a hazastarsi szeretetben, hanem
a kozos szolgalatban is. Sose felejtem el,
amikor a templomudvaron lathattam ké-
zen fogva sétalni egyik idds presbiteriin-
ket feleségével, aki korabban éveken at
ellatta az egyhazfi teenddket.

Ilyen példaképeket ismerve hidba jon-
nének olyan tévtanitok, akik a hadzas-
sagot tiltjak (1Tim 4,3). Az Igével fel-
vértezve ma is sok hazassagkotésnek
oriilhetnénk nemcsak a fiatalok, hanem
a fiatalabb 6zvegyek kozott is (1Tim
5,14). Ugyanakkor példava lehet a meg-
Ozvegyllt presbiter, aki holtig hii maradt
elhunyt tarsahoz. Lehet, hogy egyediil
akar maradni (1Kor 7,26.38), de szabad
arra is, hogy az Urtol ismét hozzaill tar-
sat kapjon ajandékba (1Kor 7,39) a ha-
zassagban.

A lelki vezetd egyediillétben is szol-
galhat az Urnak, idejével szabadabban
rendelkezve, mint hazasként. De az is
biztos, hogy hdzasként kiilondsen is pél-
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dajava lehet annak a titoknak, hogy
a hazastarsi hiiségben Isten és a népe,
az Ur és az Egyhaz szeretetkapcsolata
is tikrozédik (Ezs 54,5k.; Ef 5,21k.).
A krisztusi, aldozatos szeretetet megéld
férj gyiilekezeti vezetoként életével és
szavaival is tan(ibizonysagot tehet az Ur
szabadito kegyelmérdl, megtartd hiisé-
gérol.

Ez buzditast jelenthet az egyediilallo
fiataloknak is arra, hogy tisztan, a szexu-
alis ¢letben onmegtartdztatassal késziil-
jenek a hazassagra (Zsid 13,4). Szintén
segitségiil lehet a hazastarsi konfliktu-
sokban megoldast, utmutatast keres6
paroknak lelkigondozoi tanacsokkal, igei
utbaigazitassal. A hliséggel megélt ha-
zassagbol egyarant batorito példat nyer-
hetnek a fiatal vagy id6s hazasparok.

Tovabba: nem csupan hivo testvérei
szamara, hanem a még hitben nem jarok
elott is bizonysagtevo lizenettel bir az
ilyen hazassag. Mert a presbiter hazas-
élete is lehet az Ur misszi6janak a része
(Jn 13,34-35).

Nemcsak az Ur népének, az Egyhaz-
nak van sziiksége példas élett lelki ve-
zetokre, hanem az elveszett vilagnak is.

S mivel a presbiterek is kegyelmet
nyert, de naponta kegyelemre szorulo

biinds emberek, Ok is elbukhatnak kisér-
tésekben, szégyent hozhatnak az Urra és
szeretett népére — az ,, egyfeleségii” jelzd
esetében sajnos konnyen nyilvanos vé-
tekkel is. Az ilyesmit a vilag oriasi kar-
orommel leplezi le, teszi kozhirré, ha-
csak lehet minden médiafeliileten, és
hasznalja fel a hazassag és a szexualis
tisztasag elleni biineit igazolo érvként.

Az Ur népének viszont ez esetben is
a Jézus Krisztus itmutatasa szerinti egy-
hazfegyelmet kell gyakorolnia, hogy
a vétkezo lelki vezetd hivo élete, ha-
zassaga ¢és a kozosség szentsége, lelki
egysége helyreallhasson. Es ha a lelki
vezetdi tisztségre igy mar nem is bi-
zonyulhat alkalmasnak, sok mas szol-
galatot végezve ¢lhet alazatosan lelki
testvérei épiilésére, kegyelmes Uranak
dicsbségére.

Az Egyhaznak igy megtisztult tagja €s
az Urnak igy megtisztult népe a vilagban
ismét hitelesen tehet tanubizonysagot
Isten blinésoket mentd, helyreallitd, és
mindorokre megtartd szeretetérdl Jézus
Krisztusban.

Az Ur hiiséges kovetésében valjon
a presbiterek igaz jellemzdjévé: egyfe-
leségti férfi!

Foldvari Tibor / Budapest

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
FERFI LEGYEN

| ,»Krisztus férfia-
W kat hiv el, és dllit

be a presbiteri

szolgdlatba, de
nem akdrmilyen

ferfit hiv el az

Ur! Sziikséges,
rfi legyen, de

|
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hogy a presbiter fé
ugyanugy sziikséges az érett keresztyén
jellem sok mds vondsa is, amelyeket

az apostol gondosan fel is sorolt.”

., Sziikséges annakokaert, hogy a piispok
feddhetetlen legyen, egy feleségii férfiu”

Az egyhazaban minden hatalom Jézus
Krisztusé, és e hatalom gyakorlasanak
modjat is az 6 akarata hatdrozza meg.
Mi, az egyhéaz tagjai Megvaltonk és
Urunk irdnti halds szeretetiinket azzal
juttatjuk kifejezésre, hogy Krisztus, és az

6 apostolai tudomanyat akarjuk kovetni.
Nem az a kérdésiink, hogy mi korszerti,
mi felel meg a tarsadalom és a kultura
pillanatnyi elvarasainak. Minket az érde-
kel, hogy Jézus Krisztus, az egyhaz Ura
milyen tisztségek altal gyakorolja idvo-
zit6 hatalmat, és e tisztségeket 6 hogyan
kivanja betolteni. Kiilondsen fontos tisz-
tdznunk ezt az alapvetést, amikor az egy-
hazban a hatalom gyakorlasara beveze-
tett tisztségekrol, és azok betdltésérdl
gondolkodunk. E gondolkodasban a sz6
legszorosabb értelmében a Biblia és
Gyiilekezet kapcsolata kristalyosodik
eléttiink.

Krisztus a Szentirasban azt jelentette ki,
hogy mennyei uralmat a presbiteri (1 Tim
3,1-7), a tanitdi ¢és a diakdnusi tisztségen
keresztiil gyakorolja a helyi egyhazakban.
A presbiteri tisztségrol mennyei Urunk azt
rendelte, hogy a presbiter legyen férfi.

Erthetetlen, hogy ilyen egyértelmii bibliai
igazsagot hogyan hagyhat figyelmen
kiviil oly sok helyi egyhaz. Miért gondol-
nank rendben valonak, ha a helyi egyha-
zakban ilyen nyilvanvalé moédon 1épiink
at Krisztus apostolainak tanitasan? Ebben
a helyzetben is igaz Krisztus szava: ,, Ha
a foldiekrdl szoltam néktek és nem hisztek,
mi modon hisztek, ha a mennyeiekrol szo-
lok néktek?” (Jn 3,12) Ha ilyen kézen-
fekvo, foldi dologban nem kovetjiik
Krisztus tudomanyat, hogyan kovetjiik
majd mennyei parancsait? Ha egy kiilso-
leg is lathato teriileten nyiltan engedetlen
egy helyi egyhaz, hogyan tudna enge-
delmeskedni lelki teriileten?

Kedves olvaso, bizonyara nem isme-
retlenek az ilyenkor felhozott érvek és
kifogasok. Sorjaznak a pragmatikus,
pszichikus, vagy szociologiai érvek, és
gyakran bibliai textusokat is szembe
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szoktunk allitani Urunk vilagos akarata-
val. A kérdés az, hogy ezt a vitat a Szent-
irasbol vett, vagy mas természetli érvek
alapjan akarjuk-e eldonteni? Krisztus
akaratat vajon a Szentirasbol, vagy a kor-
szellembdl fogjuk-e megérteni?

A modern teologia is céltablara tlizte
Krisztus apostolainak tanitasat, és Pal
apostol koranak kulturajabol vezette
le annak eredetét. Eszerint a férfiak
szolgalata a presbiteri tisztségben nem
Isten akarata, hanem az oOkor férfi-
kdzponti tarsadalmanak lenyomata,
amelyet mas kulturaban, kiilonosen
a feminizmus altal athatott huszadik-
huszonegyedik szazadban figyelmen
kiviil lehet hagyni. Ezt az érvelést Pal
apostol sorai cafoljdk meg. ,, 4 tanitdst
pedig nem engedem meg az asszonynak,
sem hogy a ferfin uralkodjék, hanem
legyen csendességben. Mert Adam te-
remtetett elsének, azutan Eva.” (1Tim
2,12-13) A 12. vers a tanitoi hatalom
gyakorlasarol szo6l Krisztus helyi egy-
hazaiban. A 13. vers indoklas. Miért
a férfiak gyakoroljak a hatalmat Krisz-
tus egyhazaban? Azért, mert Pal kora-
ban ez illeszkedett a kulturalis normak-
hoz? Nem, az apostol Isten teremtd
munkdajaval indokolja tanitdsat. Azt
hangstlyozza, hogy a férfi és a no fela-
databan a teremtésbol, azaz Isten aka-
ratabol fakad kiilonbség. Isten meg-
teremtette Adamot, és feleléssé tette az
Eden felett. Azutan megteremtette Evat,
mint segitotarsat. A férfi és a n6 fela-
datanak és felelsségének kiilonbsége
tehat nem Pal koranak kulturalis adott-
sagaibol, hanem Isten teremtési aka-
ratabol vezethetd le. Ugyanezen isteni
akarat jeloli ki az egyhazi tisztségek
betoltésének rendjét, ezért a presbiterek,
az egyhaz eloljaroi, hatalmat gyakorlo
vezetoi férfiak, és nem nok.

Mikdzben a Szentiras alapjan ki kell
mondanunk, hogy a presbiter férfi, ugyan-
akkor hangsulyoznunk kell, hogy nem ez
a presbiteri tisztség betdltésének egyetlen
szempontja. Krisztus férfiakat hiv el, és
allit be a presbiteri szolgalatba, de nem
akarmilyen férfit hiv el az Ur! Sziikséges,
hogy a presbiter férfi legyen, de ugyantgy
sziikséges az érett keresztyén jellem sok
mas vonasa is, amelyeket az apostol gon-
dosan fel is sorolt.

Amikor kimondjuk, hogy Krisztus fér-
fiakat hiv el a presbiteri szolgalatra,
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— ebbdl nem kdvetkezik, hogy n6k nem
szolgalhatnak Istennek. Az evangéli-
umok és Pal, Krisztus apostola tobb
olyan nét is megneveznek, akik Krisz-
tus szolgélataban allottak (pl. Evodia
¢és Sintikhe, Filippi 4,2). Hova is jutna
egy mai helyi egyhdz a Krisztusnak
odaado szivvel szolgald ndk nélkiil?

— az sem kovetkezik, hogy ndk, semmi-
lyen mdédon nem tanithatnak férfiakat
lelki igazsagokra. Ennek példaja Prisz-
cilla, Akvilla felesége, aki férjével
egyiitt Apollosnak szolgalva ,, nyilvab-
ban kifejtették elotte az Istennek utat”
(ApCsel 18,26).

Siklés _]ézsef
Higba ne éljek!

Hidba ne éyek,
segits, arra kérlek,

életem Ura!

Teherré ne véljak,
témaszként hadd 4lljak,
mésok oldaldn!

Ahol sziikség van ram,
kell tuddsom, munkém,
ott lehessek én.

Hidba ne éyek,
segits, arra kérlek,

életem Ura!

— azt sem jelenti, hogy ndk egyaltalan
nem szo6lalhatnak meg az egyhaz is-
tentiszteletén. Az 1Kor 11,5 szerint
asszonyok imadkoztak és profétaltak
az istentiszteleten, és ezt Krisztus
apostola nem itélte el.

Mindezek azonban nem érintették

a Krisztus helyi egyhdzaiban a hatalom

gyakorlasanak presbiteri tisztét. Sem

Evodia, sem Sintikhe, sem Priszcilla

nem toltottek be Krisztus uralkoda-

sanak tisztét, sem a helyi egyhdz pasz-
torai, sem presbiterei nem voltak. Ezt

a tisztet Krisztus akarata szerint ma is

csak keresztyén jellemi férfiak visel-

hetik. fgy is élt Krisztus egyhaza, sok-
sok évszazadon at, amig az ujabb idok
modern kultardja meg nem rontott

crer

kritikajat nagyszert, kiadadsra méltod

tanulmanyban dolgozta ki Dr. Sipos
Istvan.

Olyan korban éliink, amikor a Szent-
iras evidenciait elhagyjuk. Igaz ez a pres-
biteri tisztség betoltésére is. Sok helyi
egyhazban mar most is néket esketiink
fel presbiteri szolgalatra, vagy allitunk
a szoszékre. Olyan korban éliink, amikor
ezt az elhibazott iranyt szova, és a dol-
gainkat az Ur akarata szerint helyre
tenni, megiitkdzo felhordiilést és hatal-
mas ellenallast valt ki. A legtobben ezért
nem sz6lunk, hogy ne fajjon a fejiink.

Masok, a Szentirashoz ragaszkodo
egyhazak tagjai, a Krisztus apostolanak
utmutatasatol valo elhajlast a helyi egy-
haz hitehagyasa egyik félreismerhetetlen
jeleként értékelik. Ahol nem kiforrott
jellemti keresztyén férfiak toltik be
Krisztus uralomgyakorlasanak tisztségét,
ott a keresztyén hit mas igazsagait is el
fogjak hagyni, mig végiil alig lehet ra-
ismerni Krisztus szent és apostoli anya-
szentegyhazara. Ha nem is kergetiink il-
luziokat, de meg kell jegyezniink, hogy
éppen a presbiterek valasztasaban te-
hetlink egy 1épést, hogy visszatérjiink
Krisztus rendeléséhez, és olyan férfiakat
bizzunk meg a presbiteri szolgalattal,
akiket Krisztus ajanl nekiink. Buzditson
erre Samuel proféta komolysagaban is
sz&p Oszovetségi intése: ,, Vajon kedve-
sebb-é az Ur el6tt az ég6- és véres dldo-
zat, mint az Ur szava irdnt valé enge-
delmesség? Imé, jobb az engedelmesség
a véres dldozatnal és a szofogadas a
kosok kovérénél!” (1Sam 15,22)

Dr. Cs. Nagy Janos / Pécel

Fiile Lajos

Hiszed-e?

Feltamadott!” — De hiszed-e?
Vagy kétségekkel vagy tele?
Atjartae a szivedet

a feltdmadas srome?

Tudod-e, hogy JEZUS veled
minden napon, s hogy ez elég?
Hovdozza-e az életed

a fe[témadés erejét?

A GOLGOTAROL

belatni az egész vi[égot.’
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SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
JOZAN LEGYEN

»Hogyan
lehetek bolcs és
jozan?
# Ugy, ha az Urra
‘ hallgato és
s figyeld szivem
van.”

I. MIT JELENT EZ A KIFEJEZES, HOGY
JOZAN, JOZANSAG?

Az emberek tobbsége nagyon leegy-
szerusiti ezt a kérdést: Nem ittal? Akkor
jozan vagy. Ennek a kérdésnek a meg-
itélésénél azonban tobbrol van sz, mint,
hogy valaki ivott-e, vagy sem. Nem is
beszélve arrol, ha a presbitervalasztasra
késziilve komolyan vessziik a bibliai
kritériumokat, pl. a jozansag teriiletén is.

Ha valaki tavol all minden testi, szel-
lemi és lelki talzastol, valamint éber és
higgadt, azt jozannak mondhatjuk. Mint
akit nem befolyasol sem ital, kabitdszer,
nincs érzelmi befolyasoltsag alatt, hanem
higgadtan tudja meghozni dontését.

Ha valaki azonban befolyasolt allapot-
ban van ¢és elvesziti a kontrolljat, a ko-
ordinalasi tehetségét, valamint nincs
veszEly-, €s realitasérzete, azt jozanta-
lannak nevezhetjiik.

Erdemes abban az &sszefliggésben
nézni ezt a kérdést, hogy amilyen csetl6-
botld, koordinalatlan egy-egy részeg
ember, ugyanilyen szétesd, koordinalat-
lan, Ossze-vissza életet él az, aki az Isten
akaratanak hatat fordit, s igy elvesziti a
valosagérzekelését.

Egyébként a jozannak rokonértelmii
szava az értelmes, a bolcs, de az egész-
séges itéloképességti is.

II. MILYEN HELYZETEKBEN VAN SZUK-
SEGUNK JOZANSAGRA?

Szinte nincs olyan teriilete és idészaka
az életiinknek, ahol ne lenne sziikségiink
az Istentdl valo jozansagra. Pl. a Tit 2,1—
6-ban harom korosztalyt is megszolit Pal:
figyelmezteti az idéseket (2,2); majd az
id6sebb asszonyokat, hogy neveljék jozan-
sdgra a fiatalabbakat (2,4-5); és végiil a fi-
atalokat, hogy jellemezze Oket a jozansag.

Raadéasul — ahogy emlitettem is —,
minden teriiletet atdlel, ahol sziikségiink

van erre az Istentdl kapott tulajdon-
sagra:

A testi életiink teriiletén milyen sokan
jozantalanok: akar a kiilonb6z6 betegsé-
gekkel kapesolatban milyen hamar két-
ségbe esnek, ha valami éri 6ket — mint,
ha vipera marta volna meg 6ket. Masok
pedig ,.elszallva” énmaguktol henceg-
nek, hogy bezzeg naluk mindig rendben
van minden.

De egyre tobbszor talalkozom olya-
nokkal is, akik olyan ,,gyogyhatast ké-
szitményeket” kinalnak, amelyektdl
»megall az dregedésiink”, s6t még eset-
leg fiatalodunk is... Mintha nem lenne
benne a Biblidban, hogy az ¢letiinknek,
s benne mindennek rendelt ideje van,
vagy, hogy az ember életének ideje 70,
legfeljebb, ha 80 esztendd, s azok java-
része nyomorusag. Sot, azt is olvassuk,
hogy elrendeltetett, hogy az emberek
egyszer meghaljanak... (Zsid 9,27)

A lelki kérdésekben is nagy sziliksé-
giink lenne a jozansagra. Egy dnmagat
reformatusnak, keresztyénnek tartdo em-
bernek jozanul vallania kell, hogy az
Isten Szava, a Biblia igaz, hiszen ezt az
Isten maga is mondja, de a hitvalla-
sainkban is valljuk: ,, Az igaz hit nemcsak
az a biztos ismeret, amelynél fogva igaz-
nak tartom mindazt, amit Isten az O Ige-
jében nekiink kijelentett... ” (Heidelbergi
Katé 21. kérdés-felelet).

Ha pedig a Biblia szava valosag, akkor
érdemes azokat a teriileteket megvizs-
galni, amelyekben kiilon felhivja a fi-
gyelmiinket a jozansagra:

A. A hivé emberek onmagukrol vald
gondolkozasnal: ne gondoljatok maga-
tokat tobbnek (Rom 12,3). Milyen nagy
ajandék az, ha valaki ismeri a sajat ha-
tarait, s nem er6lkodik azzal, ami neki
nem megy; nem bdlcselkedik, s jatssza
meg azt, mintha 6 értene mindenhez...

B. Az utolso6 idok veszélyei kozotti em-
liti a Szentiras az éberséget és jozansagot
veszélyeztetd ,,alvast”... (1Thessz 5,6)
Vannak, akik allandéan ugy beszélnek
Jézus visszajovetelérdl, mintha guillotine
(nyaktil6) 16gna a fejiink felett; mintha al-
lando félelemben kellene élniink. Masok
azonban a 16 tls6 oldaldra cstszva telje-

sen szabadosak, mondvan, majd a kegye-
lem mindenre jo megoldast ad.

Tény, hogy az utols6 id6k korszaka
Jézus tronra kertilésével megkezdddott,
de egyrészt szdmolgatnunk sem kell,
masrészt az Isten-fiak szabadsagaval,
ugyanakkor szent életre torekvéssel néz-
hetiink reménykedve elére (1Pt 1,13).

C. Az evangélium képviseletének (szo-
val, tettekkel, életvitellel) ara van, s ezt is
jozanul kell 1atni (2Tim 4,5). Néha nem
ér benniinket hatratétel, maskor azonban
szenvedés lesz a kovetkezménye, amire
tudatosan oda kell szanni magunkat. Nem
tapsolnak meg, bolondnak néznek, kdve-
telik, hogy vonjuk vissza ezt a , kirekesz-
t6, intolerans’ nézetiinket. Nagyon fontos
megvizsgalni: nem a mi beképzeltsé-
giink, rossz fogalmazasunk miatt tortént
ilyen reakcid? Ha nem, és tényleg szere-
tettel, de az igazsagot képviseljiik, akkor
azt kell megallapitanunk, hogy az evan-
gélium felvallalasaval egyiitt jar a szen-
vedés. Es ebbe az is beletartozhat, hogy
még én is szenvedhetek. ..

D. Az Orddg tamadasaival kapcso-
latban szintén nagy jozansag kell. A leg-
elsé valosdg — minden mas allitassal
szemben —, hogy van Ordog (Ssellenség).
S6t, nemcsak hogy 1étezik, hanem mint
orditd oroszlan jar szerte, keresve, kit
nyeljen el. Ez azt jelenti, hogy még en-
gem is tamad: vagy az orditd oroszlan
erejével, vagy a kigy6 hamissagaval.

DE az Ordog mégis legyézott ellen-
ség!!! Ha én Isten megvaltott gyermeke
vagyok, akinek az Ur Jézusért az Ur min-
dent megbocsajtott, akkor ez igy is van!
Akkor nem kell magamban vajkalni, hogy
mit nem vallottam még meg. .. A vadloval
nem szabad, és nem is kell vitatkoznunk.
Ot Jézus vonta kérdére, s gyézte meg,
a kigy6 fejére téve a labat. Egy egészsé-
gesen gondolkozé megtért embert nem
téveszthet meg még ,,igehirdetd” sem, aki
ijesztget vele benniinket. A megtért em-
bernek Jézus Krisztus a tulajdonosa, ¢és 6
,engem a Satan minden hatalmatol
megszabaditott és megdriz...” (Heidel-
bergi Katé 1. kérdés-felelet).

Tobb teriiletrdl kellene még szolnunk,
példaul:
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— az adakozasr6l (vajon tudjuk-e, hogy
a misszid motorja a nalunk letett

— az egyhazrol, amelyben vannak ilyen
és olyan emberek is, de mi azért kap-
tuk ezt az Urtdl, hogy ebben szolgél-
junk (olyan, mint a haléban a sok féle
hal; Mt 13,47-49);

— a politikdhoz val6 jozan, kiegyensi-
lyozott viszonyunkrol (vannak, akik
tagadjak ennek sziikségességét, mi-
kdzben a tarsadalomban fontos szol-
galatot végeznek...).

A szellemi életiink teriiletén is jozanul
kell gondolkozni. Filozofiai iranyzatok,
boleselkedé gondolatok, dsszeeskiivés-
elméletek, s a mindenre legyintés ut-
vesztOi kozott éliink. Ezek kozott ,,ember
legyen a talpan”, aki ,,jézan paraszti
ésszel” el tud igazodni. De ezekben a
kérdésekben is lehet kérni az Ur ajan-
dékat, s 6 jozanna tehet.

III. MIKENT LEHETUNK JOZANOK?

Az el6z6 gondolat lezarasa egyben
atvezetés is ehhez a témahoz, hiszen
latjuk, hogy az Urnal van jozansag. O jo-
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zan ¢életre hivott el (2Tim 1,7), amely az
eszeldsséggel szemben csendes, épitésre
valo torekvést jelent! Ez megfigyelhetjiik
pl. N6¢ életében az 6vonviz idején; vagy
Jeremias életében a babiloni fogsag meg-
hirdetésekor, s megtapasztalasakor.

Hogy lehetek bolcs és jozan? Ugy, ha
az Urra hallgato és figyelé szivem van.
Ezt Salamonnal nagyon vildgosan meg-
értette az Isten. Amig Salamonnak az
Isten véleménye, akarata, itmutatasa volt
fontos, addig bdlcs is maradt.

De ez azt is jelenti, hogy az Igébdl,
Jézus Krisztustodl kell tanulnom nap mint
nap. A mar emlitett hithdsok is igy élhet-
ték meg a legnagyobb megprobaltatasok
idején is a jozansagot.

IV. A JOZANSAG ,,HASZNA”

A. El6sz0r is: alazatossa tesz. Ha jozan
vagyok, akkor a valosagnak megfelelden
latom Isten nagysagat és szeretetét; a
Kisért6 erejét, és legydzottségét; a sajat
Istenre utaltsdgomat és szabadsagomat;
a szamomra kijeldlt teriiletet, amelyen
szolgalhatok, bolcselkedhetek, s nem tar-
tom magam tobbre. .. Alazatban tart.

B. Valosaglatast ad: a vilag dolgaival,

a blin hatalmaval, de Krisztus gy6zelmé-

vel kapcsolatban is.

C. Egészséges egyensulyt ad a gondol-
kodasomban

— Nem mindentdl visszavonultan és gat-
lasosan kell élnem az életemet (Bocsa-
nat, hogy ¢élek, hogy nekem is van
véleményem...), hanem az [sten ajan-
dékainknak felszabadultan 6rvendezd,
halas gondolkozasra serkent. A fela-
datokat Istentdl kapott lehet6ségeknek
latom, s oriilok, hogy Neki végez-
hetem el.

— Ezzel egyiitt nem magamnak, vagy
masnak, hanem az Urnak adhatom a
dicsdéséget. Ez istentisztelet: heti 168
oraban! Ennél felszabaditobb nincs!

S ha most abbol indultunk ki, hogy
presbitervalasztas elétt allunk, s ez a
jozansag a presbiteri létnek része, tulaj-
donsaga, akkor mondhatjuk azt is, hogy
a presbiteri élet, a szolgalo élet szent-
ségének része: a jozansag.

Legyen ezért aldott az Isten neve!

Zila Péter / Budapest

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
TISZTESSEGES LEGYEN

»A tisztességes
személy olyan
valaki, akinek
az élete nem-
- csak a gyiileke-
i S zetben, hanem
AN '-’![J{L  a kiviildllok
szamadra is egyontetiien »szép«.
Ennek titka az Istennel valo
élé kapcsolata.”

I. ANAGY ,,KOZMETIKUS” ,,SZEPESZETI”
BEAVATKOZASA

A tisztességes” sz6 (RUF 1996;
, tiszteletre mélto”: Uj Karoli 2011.;
. illedelmes”: Kéroli 1908.) gbrog meg-
feleldje a KOSZMIOSZ (a kozmoszbol
ered) nem sok helyen fordul el6 a Bib-
lidban. Az 1Tim 2,9-ben el6szor az
asszonyok kiils6 megjelenését, majd
viselkedését is szabalyozza az istentisz-
teleten: ,, tisztességes oltozetben” jelen-
jenek meg, ,, szemeérmetesen”’. Ezzel éke-
sitsék magukat és ne hajkolteményekkel,

¢kszerekkel vagy draga ruhakkal, hanem
,,JO cselekedetekkel”. Ez mar tobb mint
a kinézet, 1ényilik mélyére hatolva feltarja
ennek forrasat: ,, amint illik az istenfeé-
lelemben jaro asszonyokhoz.”

Az 1Tim 3,2-ben a presbiterektdl
megkivant ,, tisztességesnek lenni” kife-
jezés mogott szintén ez a sz6 all. Naluk
is alapelvaras, az istenfélelem. A blineset
miatti gyokeres romlottsag kovetkezté-
ben minden emberre a tisztességtelenség
a jellemzd, hajland6 minden gonoszra, és
csak az ujonnan sziiletett ember képes
egyre inkabb az Isten szerinti jora (HKT.
8.+60. kérdés). Ezért egy lelki vezeto-
nél (presbiter: PRESBITEROS, el6ljaro
vagy felvigyaz6: EPISCOPOS) elsdd-
leges szempont, hogy ,, megtért” (1Tim
3,6) legyen, kiilonben képtelen tisztes-
ségben jarni, és a nyajat tisztességben
jaratni. Mert 6 példanyképe a nyajnak
(TYPOS gorog szo, 1Pt 5,3; Fil 3,17).
A tisztesség nem egy kiilsé maz, hanem
Isten beavatkozasat jelzi, ami felett 6r-

kodni kell! Isten a gyermekeit ebben is
a maga képére formalja (Rm 8,29). Nem
mindegy, hogy milyen vezetdt kovet a
nydj (1Kor 11,1; 1Kor 4,16)! A kapott is-
teni természet (1Pt 1,4) nyilvanul meg
kiilonboz6 cselekedetekben. Példaul fen-
tebb, az asszonyoknal is ennek kiilso jele
a , tisztességes”, , tiszta” (Tit 2,5: ,,szii-
zi”’) viselkedés. Ez a ,,lelki kozmetika”,
szépészet része, ahol Isten a nagy ,, Koz-
metikus”, aki beltl gyogyit, hogy lathato
legyen sajat dicsOséges szépsége az
ovéin.

I1. EKESSEG A JAVABOL

A kozmetika szavunk is a kozmoszbol
ered (mivel a vilagegyetem és a vilagmin-
denség Isten keze nyomat hordozza,
szépen elrendezett voltaban csodalatos;
gondoljunk a nyari csillagos égbolt 1¢leg-
zetelallito latvanyara!), ezért diszt, ékszert,
¢és ¢kességet jelent. Ugyanilyen ¢kessége a
kozosségnek (tarsadalomnak, gyiilekezet-
nek), a torvényes, alkotmanyos rend, vagy
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az ezen 6rkodo legfobb vezetd személy is
(vilagi, egyhazi), foleg, ha jellemzo ra a
kifejezésben rejld becstiletesség, tisztesség,
fegyelem, igy dics6séget és tekintélyt is je-
lent egyben, nem véletleniil.

III. Az ILYEN LELKI VEZETO ISTEN £S
NEPE ,,EKESSEGE”

A tisztességes személy olyan valaki,
akinek az ¢lete nemcsak a gyiilekezet-
ben, hanem a kiviilallok szamara is
egyontetlien ,,szép ”. Ennek titka az Is-
tennel val6 é16 kapcsolata. Eletének min-
den teriilete az Iras szerint rendezett.
Eletvitele ,, rend ’-es (hazassagaban, csa-
ladjaban, gyermeknevelésében, gyiileke-
zetében, munkahelyén, szomszédokkal
stb.), a kiils6 alkotmanyos ,, rend "-et be-
tartja, torvénytiszteld, ,, rend ’-et tart a
bibliai toérvény tisztasaga koriil, azaz
6rkodik a tiszta bibliai (apostoli, refor-
matori) tanitas tisztasagan. Tisztességes,
azaz ,rend” uralkodik élete minden
tertiletén (igéreteiben, hazassagi hiisé-
gében, a masik nemhez valo tiszta vi-
szonyulasaban, pénzkezelésében, ado-
bevallasaban). Tiszteletre mélto, akin
megnyugszik az Isten dicsdsége, és ez ad
neki szarmaztatott tekintélyt. Ez az Isten-
tdl valo ékes ¢és szép rend (1Kor 14,40)
teszi ,,massa” életét, a kiviilallokhoz,
vagy a gylilekezetben jelen 1év6 kon-
kolyhoz képest (Mt 13,24-40). Ezt a
,,mas”, vagyis szent életet munkalja ki a
Szentlélek, és ezt ismeri fel a gytilekezet
a presbitervalasztaskor. Nem mindegy,
hogy kit ,,szabaditunk rd” a gyiilekezetre,
mert a gyiilekezet latja hasznat vagy ka-
rat a dontésnek.

Biblia és Gyiilekezet
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IV. MIT SUGAROZ A LELKI ELOLJARO
A KORNYEZETERE?

Vajon miért ezek Pal utolsé szavai, ame-
lyeket a romai Mamertine bortonbdl irt
Timoéteusnak, a gytilekezeti eloljaronak?

2Tim 3,10: ,, Te pedig kévetted az én
tanitasomat (doktrine), életmodomat
(AGOGE gr. = életvitel) ”.

2Tim 2,21: ,,Ha valaki tisztességre
(TIME gr.) valé edény lesz, megszentelt
(HAGIAZO gr.) és hasznos a gazddnak.”

Isten Igéje személyes szentségre hiv.
Milyen a hasznos edény? Tiszta, meg-
szentelt, istenféld, kegyes. Isten nem
hasznal koszos edényt. Robert Murray
McCheine skot igehirdetd (1813—1843)
kijelentette: ,, Népem (gyiilekezetem) leg-
nagyobb sziiksége az én sajat szentsé-
gem!” A személyes szentségem ezért
nem maganiigy, mert a lelki eloljaro élete
atsugarzik a kdrnyezetére!

Most, az utolso idOkben tisztaban kell
lenni ezzel az egyhdzaknak, gyiilekeze-
teknek ¢€s a gyiilekezeti vezetoknek egy-
arant. A megujulasnak a vezetokon kell
kezdddnie, és ezutan le kell szivarogni
mindennek a templompadokig. A presbi-
terekkel kezdddjon el, mert a gyiilekezet
nem lehet jobb kegyességben ¢€s spiritua-
litasban, mint a vezetoi.

V. A LELKI GONDOLKODASOD KOZME-
TIKAJAT SENKI SEM FOGJA HELYETTED
ELVEGEZNI!

Isten kegyelme munkalkodik és sok
mindent elvégez benniink, de a lelki ve-
zetdnek is van olyan feladata, amit sajat
magan kell elvégeznie. Mert bar Krisztus
megvaltott gyermekét a Szentlelke altal

megujitja az 6 hasonlatossagara, és bi-
zonyossa tesz ez altal, hogy hitben van,
de kinek-kinek élete folyasaval kell ki-
mutatnia Isten iranti halajat Isten jotéte-
ménye irant, az 6 6romére, dicsOségére
(HKT. 86. kérdés). Szintén a hivé ember
feladata a biint fajlalni, gytldlni és ke-
rillni (HKT. 89. kérdés). Lelki gondol-
kodasunkat megfert6zi a biin csabitasa és
a vilag er6szakos formalasa. Feladatunk
az ennek vald ellenallas. A hivé ember
legyen elkotelezett, lelkileg érett, és nem
kétszinli farizeus! (Errdl irta klasszikus
konyvét John Owen: Thinking spiritu-
ally, 1681.) Krisztus erre a szabadsagra
szabaditott meg. Célunk, hogy a Rm 12,2
szerinti életet éljiink:

., Ne engedjétek, ne hagyjatok a ko-
riilottetek lévo vilagnak, hogy beprésel-
Jen titeket a sajat ontéformajaba, sablon-
jaba. Hanem engedjétek és hagyjatok,
hogy Isten beliilrél atformalja, ujrafor-
madlja az elméteket, és kiprobaljatok a
gyakorlatban, hogy az Isten személyes
terve szamotokra (!) jo, és tokéletesen
megfelel akaratanak és tovabbvisz a
valodi érettség célja fele.” (J. B. Phillips
forditasa).

Dr. Nagy Péter Mihdly / Debrecen

Fiile Lajos
Lobogé faklya

Lobogé fiklya az onismeret,
behatol lelkiink minden zegzugs’lba,
hogy fényében az ember l4tva l4ssa,
kicsoda s, hogy ISTEN kit szevet!

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
VENDEGSZERETO LEGYEN

wAhogy az okor-
ban életmento
volt a vendég-
fogadds, most is
fontos lehet,
hogy egy lelki
—— vagy testi sziik-
ségben levd felé ezzel a befogado
szeretettel forduljunk.”

A vendégszeretetrél meg ne feledkez-
zetek, mert ezaltal egyesek — tudtukon

kiviil — angyalokat vendégeltek meg.”
Zsid 13,2

A Zsidokhoz irt levél szerzdje azt ta-
nacsolja az olvasoknak, hogy terjesz-
sz€k ki a szeretetiiket a korilottik €16
emberek felé is. A vendégszeretet a ven-
dégek szives fogadasat, elézékeny ella-
tasat jelenti.

Ennek az igének az eredeti gérdg szo-
vegében a philoxenia sz6 szerepel. Ez a
sz6 a philadelphiaval (testvérszeretet,

Zsid 13,1) szemben nemcsak a sajat
gytiilekezet tagjainak egymashoz valo
viszonyara utal, hanem a mas gyiileke-
zethez tartozok ill. kiviilallok iranti sze-
retetet jelenti.

I. A VENDEGSZERETET AZ IRGALMASSAG
MEGNYILVANULASA

Az egyszer(,, nomad tarsadalmakban
— de még késébb is — a vendégszeretet
kotelesség volt. Az utazd ember, elhagy-
va megszokott kdrnyezetét, védtelenné
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valt, élelmet és foként vizet nem tudott
eleget magaval vinni, mindenképpen ra-
szorult a vendéglatasra, vendégszere-
tetre. Mai értelemben vett szalloda az
ujszovetségi idében még nem volt, ven-
dégfogadd hazrél néhany helyen olvas-
hatunk (Lk 2,7; 10,34). A vendégszeretet
igénybevétele nélkiil hosszabb utat nem
is lehetett volna megtenni, az utazok el-
latasa a helyi lakosokon mulott.

Az Oszdvetségben tobb példa lathat6 a
vendégszeretetre: Abraham (1Moéz 18,1—
15), L6t (19,1-22), Gedeon (Bir 6,11-23)
¢és Samson sziilei (13,3-21), rajuk vonat-
kozik a Zsidokhoz irt levél megallapitasa:
egyesek — tudtukon kiviil — angyalokat
vendégeltek meg (13,1).

A betéré vendégnek eldszor vizet ad-
tak labai megmosasara, vagy meg is
mostak a labat (1Méz 18,4; 19,2; 24,32,
Lk 7,44). Erre azért volt sziikség, mert
a labbeli mezitlabas szandal volt. Ezutan
a szokasosnal gazdagabb étkezés kovet-
kezett (1Moéz 18,5-8; 19,3; 24,33; Bir
13,15; 19,20k; 2Sam 12,4), természete-
sen a vendéglatdé modja szerint. Ellattak
a vendég allatait, kiséretét is.

Egy vendég befogadasa, a rdla valo
gondoskodas Izrael népét elmult allapo-
tara emlékezteti, amikor szolgasorban
volt Egyiptomban (3M6z 19,34), azutan
jelenlegi allapotara, amikor vandor a fol-
don (Zsolt 39,13, Zsid 11,13). Ez a szol-
galatkész vendégfogadas, amelynek kép-
viseléje Abraham (IMoéz 18,2-8) és
amelyrél Job konyvében olvashatunk
(Job 31,31), azt a testvéri szeretetet jut-
tatja kifejezésre, amelyet a keresztyén
embernek mindenki irant gyakorolnia
kell (Rom 12,13; 13,8). A vendégszeretet
nyitottsagot jelent minden segitségre
szorul6 szamara.

II. A VENDEGSZERETET A HIT BIZONY-
SAGTETELE

Ennek a vendégszeretetnek, mint a
testvérszeretet egyik formajanak a titkat
Jézus az utolso itéletkor kinyilvanitja
mindenki el6tt. A vendégen at, a vendég
személyében Krisztust fogadjak be vagy
utasitjak el, 6t ismerik vagy nem ismerik
fel (Mt 25,35-43). Jézus tanitvanyait a
vendégszeretetiikrdl ismerik meg, az ide-
gen személyében az ember magat Jézust
fogadja be.

A vendégszeretet az evangélium egyik
kozponti gondolata. A Biblia elmondja,
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hogy Isten Krisztusban jott el hozzank,
gyermekeivé fogadott minket, mindent
nekiink adott, amire sziikségiink van.
Isten asztalanak vendégei vagyunk. Isten
szeretetében bizé hitiink arra indit, hogy
ugyanilyen vendégszeretettel legyiink
masok felé. Minden keresztyénnek, kiilo-
ndsen az eldljaroknak, abban, aki az aj-
tajan zorget, Isten Fiat kell latnia, aki
pedig azért jon, hogy elhalmozza minden
joval és lakozast vegyen nala (1Tim 3,2;
Tit 1,8).

Ha megnyitjuk otthonunkat masok
el6tt, megmutathatjuk Krisztus szerete-
tét. Egy idegent ¢étellel ellatni és szallast
biztositani a szdmara, az kedves csele-
kedet. Azok a keresztények, akik maso-
kat vendégiil latnak az otthonukban,
lehetéséget kapnak arra, hogy bemu-
tassak nekik a Krisztus evangéliumat. Ha
az evangéliumot elfogadja a vendég, ak-
kor ezt tovabb viheti utja soran.

Mai korunkban, amikor elszigetelten
¢élnek egymas mellett az emberek, fontos,
hogy nyitott szivvel és nyitott ajtoval
tudjunk fordulni masok felé. Ez egy
alapvetd lelki hozzaallas. Ahogy az okor-
ban életment volt a vendégfogadas,
most is fontos lehet, hogy egy lelki vagy
testi sziikségben levo felé ezzel a befo-
gado szeretettel forduljunk. A gytilekezet
vezetdinek tulajdonsagai kozé a vendég-
szeretetnek is oda kell tartoznia (1Tim
3,2; Tit 1,8).

Sokat tanulhattam a vendégszeretetrol
a csaladtagjaink ¢s a nagyobb csalad,
a lelki testvérek példajabol is.

Nagymamam otthonaban szivesen la-
tott vendégek voltak a gyiilekezeti tagok,
lelki testvérek. Nem csak a rendszeres
heti alkalmakon, hanem barmikor be-
térhettek hozza megosztani 6romeiket,
gondjaikat, és kdzos imadsag utdn meg-
er6sodve mehettek tovabb. (Nagyma-
mam gyakori mondasa volt, hogy a haz-
nak olyannak kell lenni, hogy oda barki
barmikor beléphessen.)

Ha vendégszeretetrél van szd, nem
feledkezhetek meg nagynénémrol sem,
aki az egész nagycsaladot Osszetartva
hivta, varta, szamontartotta szeretteit, a
régi baratokat, ismerdsoket. Nagyvaros-
ban lakva, klinikak kozelében, az oda
érkezd, orvosi vizsgalatra igyekezd vagy
éppen beteget latogatd kiterjedt rokon-
sagnak biztositott szallast. Az uj csalad-
tagokat is ugyanolyan szeretettel, figye-

lemmel halmozta el, mint a sziikebb
csalad tagjait. Mindenki otthonra talalt
nala. A jo sz6 mellé persze mindig finom
falatok is tarsultak. Kis konyhajaban
nagy szeretettel készitette ezeket.

Lelki testvéreknél is jo volt mindig
megtapasztalni azt a szeretetet, amivel
otthonukban fogadtak, ahol utazas koz-
ben meg lehetett pihenni. Ilyenkor tud-
tuk, éreztiik, hogy egy lelki kdzdsséghez
tartozunk. Ezek a tapasztalatcsere alkal-
mai is voltak. Mas otthonok megisme-
rése 0sztonzést, sok segitséget is adhat.
Volt olyan hazaspar is, akiknél szakmai
gyakorlatom alatt hetekig lakhattam,
¢élvezve a testvéri kozosség aldasait is.

Sok jo példat latva, megtapasztalva,
csaladunkban mi is igyekeztiink gyako-
rolni a vendéglatast, szerettiik volna
tovabbadni azt a sok ajandékot, aldast,
amit mi is szamos helyen kaptunk.
Remeéljiik, hogy gyermekeinknek is jo
mintat tudtunk adni ebben. Az ottho-
nunkban megfordulé testvérektdl ok is
sokat kaphattak: odafigyelést, jo tanacso-
kat, szeretetet.

A vendégfogadasnak terhe, faradtsaga
is lehet. E16 kell késziilni, takaritani, f6z-
ni, aztan az utdémunkalatokat elvégezni,
rendet rakni. De, aki a vendégszeretetet
gyakorolja, az sokkal tébbet kap, mint
amennyit ad. Uj lelki testvéreket, meg-
ujult erdt, testvéri kozosséget; és megél-
heti azt a lelki igazsagot, amit a Példa-
beszédek konyvében olvashatunk: ,,aki
mast feliidit, maga is feliidil® (11,25).
A testvérek iranti szolgalat igazabol nem
is terhet jelent, hanem megtiszteltetést.

Tobbszor lattunk vendégiil lelki test-
véreket az 6év bucsuztatasa alkalmabol
is. Egyik ilyen szilveszterkor a feleségem
éppen varandods volt a negyedik gyerme-
kiinkkel, 2 hét mulva volt kiirva a sziilés
idépontja. Mi tigy gondoltuk, hogy a szii-
1és kozelsége ellenére se maradjon el az
alkalom, elokésziltiink a vendégek fo-
gadasara. Valoszintileg a takaritas, a ké-
sziilés izgalma hatasara napkozben mar
jelentkeztek a kozeledd sziilés elgjelei.
Ezek estére fokozodtak, és végiil gyer-
mekeinket az Osszegyllt testvérekre
hagyva bementiink a korhazba, ahol r6-
vid id6 utan meg is sziiletett a kislanyunk.
Nagy ajandék volt, hogy a hazunknal
levo testvéri kdzdsség imadsagai kozben,
mintegy a lelki csaladba érkezhetett meg
gyermekiink. (Mivel problémamentes
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volt minden, néhany 6ra mulva csatlakoz-
tam az otthon 1évokhoz, és mar egyiitt ad-
hattunk halat szereté Urunknak.)

Lelki testvérek mesélték, hogy jo par
évvel ezeldtt egy németorszagi keresz-
tyén n6 olvasta a Zsidokhoz irt levél
13,2-t. Elhatarozta, hogy a gyakorlatban
megtartja az [gét, ezért felajanlotta egy
magyar tobbgyermekes lelkészcsalad-
nak, hogy egyiitt elmehetnek ingyenesen
a nyaraldjaba, amit aztan 6k igénybe is

Biblia és Gyiilekezet

XXXV. évf. 2. szam

vettek. Nagy ¢lményt, segitséget jelentett
szamukra ez a pihenés.

A példék utan, dsszefoglalva elmond-
hatjuk, hogy Jézus Krisztus vendég és
vendéglatd, aki gazdagon megvendégeli
vendégeit, és onmagat adja nekik ajan-
dékul. Ezen a f6ldon az urvacsoraban
tapasztaljuk azt, hogy az Ur vendégiil lat
benniinket, az & asztalanak vendégei
vagyunk. Ez eldize annak, amit majd az
orokkévalosagban tapasztalhatunk meg.

Boldogok a virraszto szolgak, akik kaput
nyitnak a Mesternek, amikor a vissza-
jovetele idején kopog! Folcserélve a sze-
repeket, és kinyilvanitva a vendég-
szeretet titkat, 6 maga szolgal majd nekik
az asztalnal (Lk 12,37), 6 maga fogja
veliik megosztani lakomajat (Jel 3,20),
ez az 6rokkévalosag orome. Erre késziil-
hetiink, ¢és addig is tartsuk nyitva sziviin-
ket és ajtonkat masok elott!

Dr. Makrai Tibor / Matészalka

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
TANITASRA ALKALMAS LEGYEN

»A pdsztor nem
lehet tiirelmetlen
a nydjjal szem-
ben. Nem var-
hatja azt, hogy
a juhok azonnal
induljanak:
nydjasan, szeliden, tiirelemmel kell
utha igazitania a rabizottakat.”

Krisztus nyajara veszély leselkedik: ra-
gadoz6 farkasok érkeznek hozzajuk, de
juhok ruhajaban jelennek meg. Ki fogja
megvédeni a ragadozé farkasoktdl a ju-
hokat? Ki vezeti el a nyajat a jo legelére?

Az efézusi egyhazat is gonosz farka-
sok fenyegették, akik nem kedveztek
a nyajnak. Pal apostol éppen ezért bizo-
nyos embereket igy bizott meg: ,, visel-
Jetek gondot az egész nydjra, [...] Isten
anyaszentegyhazanak legeltetésére, ame-
lyet tulajdon vérével szerzett” (ApCsel
20,28). Ezek az emberek nem voltak
masok, mint a presbiterek, akiket Krisz-
tus Lelke az efézusi egyhazban plispo-
kokke, felvigyazokka tett. Rajuk volt
bizva Krisztus nyéjanak iigye.

Az volt a feladatuk, hogy vigydzzanak
Isten népére: legeltessék dOket, és védel-
mezzék a gonosz farkasoktdl, a hamis
tanitoktol. El kellett 6ket vezetniiik az
igazsagra, és meg kellett oltalmazniuk
6ket a hamis tanitasoktol. Ha presbiter
vagy, esetleg presbiteri tisztségre ké-
sziilsz, akkor ez a feladatod. Ha azon
gondolkozol, hogy kire bizzad az egyhaz
ugyét, akkor azt kell meggondolnod: kire
bizhatod rd az egyhaz tigyét, aki igy,
pasztorként fogja vezetni Krisztus népét.
,,A presbiterek nem erdszakos hatalom

dltal vigyaznak a gyiilekezetre, hanem
ugy, hogy képesek inteni és tanitani an-
nak tagjait.””" Ehhez értenitk kell Krisz-
tus Igéjét, és képesnek és késznek kell
lennilik annak tiirelmes magyarazatara.

I. ErTSE KRIszTUS IGEJET!

A pasztor csak akkor tudja legeltetni a
nyajat, ha tudja, hogy melyik névény
tesz jot a juhoknak. Csak akkor tudja
megvédeni 6ket a ragadozo farkasoktol,
ha felismeri 6ket, és vannak eszkozei
azok elkergetésére. Ugyanigy a presbiter
csak akkor tudja Isten Igéjével paszto-
rolni Krisztus egyhazat, csak akkor lehet
alkalmas a tanitasra, ha érti Isten Igéjét,
ha fel tudja ismerni az igaz tanitast.

Sziikséges ugyanis, hogy a presbiter
,,a tudomany szerint valo igaz beszédhez
tartsa magat, hogy inthessen az egész-
seges tudomannyal és meggyozhesse az
ellenkezoket” (Tit 1,9). Az igaz tudo-
mannyal tudja majd inteni és batoritani
Krisztus népét. Legyen tehat a presbiter
ismerés az Ur Igéjében! Ismerje Isten
szavat, tartsa azt igaznak, és vesse min-
den bizalmat Krisztus tanitasaiba. [smer-
je és értse a Szentiras nagyobb Osszeflig-
géseit, és ne rettenjen vissza egy-egy
nehezebben érthetd helytdl, hanem ha
kell, nézzen utana, hogy jobban felké-
sziilhessen a ny4j legeltetésére.

II. LEGYEN KEPES AZ IGE MAGYARAZA-
TARA!

A presbiter akkor lesz tanitasra alkal-
mas, ha el tudja magyarazni az Igét.
A presbiterianus John Brown igy ir: ,, 4z
igehirdetd presbiternek — tisztsége ter-
mészete szerint — alkalmasnak kell lennie

a nyilvanos igehirdetésre. A kormdanyzo
presbiternek — tisztsége sajatos természe-
te szerint — alkalmasnak kell lennie a
személyes tanitasra, a feddésre és a
tandcsaddsra.”?

Az lehet presbiter, aki képes igy ve-
zetni a rabizottakat, aki nem retten vissza
attol, hogy igei itmutatast adjon. Nem
kell mindenképpen alkalmasnak lennie
arra, hogy megirjon vagy elmondjon egy
igehirdetést, de a tanitasra, a feddésre,
a lelki tanacsadasra képesnek kell lennie.
Legyen képes elmagyarazni az igét, le-
gyen képes arra, hogy Krisztus nyajat igy
vezesse a jo legelore, és igy Ovja a hamis
tanitoktol.

ITI. LEGYEN KESZ A TANITASRA!

Nem elég, hogy a pasztor tudja, merre
van a legeld, nem elég, hogy megvannak
az eszkozei a nyaj védelmezésére: el kell
indulnia a juhokkal egyiitt, ¢és el kell ve-
zetnie Oket oda, ahol eledelt talalnak. Fel
kell venni a pasztorbotot, és el kell ker-
getni a farkasokat, valamint inteni kell az
ellenszegiilket.

Nem elég a tanitasra vald képesség:
ezt gyakorolni is kell. A Krisztus Lelké-
tdl kapott ajandékokat nem szabad elrej-
teni. Ha a Szentlélek felvigyazova tett
Krisztus egyhazéaban, akkor ez a feladat
megkeriilhetetlen. Eppen ezért ,,a pres-
biternek tébb mint hajlandonak vagy
késznek kell lennie arra, hogy a tudat-
lanabbakat a hit titkaira megtanitsa.
Presbiterként kész vagy-e arra, buzgon
torekszel-e arra, hogy tanitsad az egy-
hazad tagjait? Hajlandd vagy-e foglal-
kozni azokkal, akik eltévelyedtek, akik-
ben nincs elég bolcsesség, akik még nem
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ismerik annyira a Szentiras titkait? Ha
pedig nem vagy presbiter, akkor szamit-
hatsz helyi egyhdzad eldljardinak ttmu-
tatasara, tanacsadasara, kérheted az 6
igei és lelki vezetésiiket.

IV. LEGYEN TURELMES A TANITASBAN!
A pasztor nem lehet tiirelmetlen a
nyajjal szemben. Nem varhatja azt, hogy
a juhok azonnal induljanak: nyéjasan,
szeliden, tiirelemmel kell utba igazitania
a rabizottakat. Pal apostol igy ir Ti-
métheusnak az egyhdz tisztségviseldirdl:
a presbiter ,, legyen mindenkihez nydjas,
tanitasra alkalmas, tiirelmes. Aki szeli-
den fenyiti az ellenszegiiloket, ha talan
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adna nékik az Isten megtérést az igazsag
megismerésére” (2Tim 2,24-25). A ta-
nitasra alkalmas férfi kész tobbszor is
elmagyarazni az igazsagot. Nem fel-
sObbrendlien tanit, nem ugy, mint aki
magasabb poziciot tolt be, hanem sze-
retettel, szeliden és alazattal Jézus Krisz-
tusra bizva, hogy munkaljon biinbanatot
¢és megtérést a masik szivében.

A presbiter igy fogja betdlteni a ny4j
legeltetésének és védelmezésének fela-
datat. A tanitasra alkalmas piispok kész
lesz arra, hogy Krisztus helyi egyhazat
az igazsdg megismerésére és a hitben
valo novekedésre vezethesse. Testvérem,
ilyen atyafiakat szeretnél-e az Ur népé-

ben eldljaroként latni? Presbiter testvé-
rem, készen allsz-e erre a szolgdlatra?
Dr. Vasarhelyi Balint Mark / Pécel
*
Jegyzetek: 1. Mark Shand: How Many Elders?
The Presbyterian View of the Ruling Elder
[Hany presbiter? A kormanyzoi presbiter tiszt-
ségének presbiterianus nézete]. Protestant Re-
formed Theological Journal. 1999. XXX:1.
75.; 2. John Brown: Vindication of the Pres-
byterian Form of Church Government as Pro-
fessed in the Standards of the Church of Scot-
land [A Skociai Egyhaz hitvallasi irataiban
vallott presbiterianus egyhazkormanyzat vé-
delme].; 3. H. D. M. Spence: 1Timothy. Elli-
cott’s Commentary for English Readers.

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
NE LEGYEN RESZEGES

. lehdt nem azt
tanitja Padl apos-
tol, hogy csak
antialkoholista
személy vehet
részt a presbiteri

i (lelkipasztori,
diakonusi) szolgdlatban, de azt igen,
hogy olyanra nem szabad bizni, aki

a mértékletességben nem gyakorlott.”

A részegség szohoz akaratlanul tarsul a
BOR, de idesorolhatok a parlatok, hab-
zOborok stb. is, amiket az emberek része-
git6 italként kdnyvelnek el. A tisztan-
latashoz érdemes néhany sor erejéig
segitségiil hivnunk a Szentirast.

El6észor is a Biblia a bort Isten ajan-
dékaként ismerteti (1Mo6z 27,28; Zsolt
104,14-15), ami fontos taplalék (2Kron
2,10), a vidamsag és 6rom forrdsa (Zsolt
104,14-15), gyogyszer (Lk 10,34; 1 Tim
5,23), Jézus eszkoze (Jn 2,3-10), Isten
szamara kedves aldozat (2Mo6z 29,40),
kivaltképpen pedig Jézus valtsaghalalara
emlékeztetd szdvetségi jel (Lk 22,20;
1Kor 11,25). Ugyanakkor a bor lehet a
részegség (1Moz 9,21) elbidézoéje, ami
blinbe visz (1Mo6z 19,32; Ef 5,18), el-
kabit (Ezs 28,7), megzavarja az itél6-
képességet (Péld 20,1), a szegénység
eléfutara (Péld 21,17) és beteggé tesz
(Hoés 7,5) stb.

Az itélet jeleként is ismerjik (Zof
1,13, Ezs 16,10), a részegesekre varo ret-

tenetes jovo pedig ijesztd: Jer 51,39—-40;
Gal 5,21.

A fent ismertetett, az embert méltat-
lanna tevd kovetkezményekre is gondol-
va, a Timoteusnak irt pali levél 3. fejeze-
tében a keresztyén gyiilekezet valasztott
szolgait kétszer is (3. és 8. vers) figyel-
mezteti az apostol a borivassal kapcso-
latos helyes magatartasra. Kalvin Janos
igy magyarazza a 3. verset (nem borozo):
,,Nem csak a részegséget jelolik a gorog-
ben ezzel a szoval, hanem bdrmilyen
mértéktelenséget a borivasban.” A ma-
gyar nyelvi forditasok is egyértelmiien
fogalmaznak, amikor nem a bor fogyasz-
tasatol tiltanak, hanem a mértéktelen-
ségtol (, nem részeges... nem mértékte-
len borivok” — Veritas-Karoli; ,, nem
borozok... nem mértéktelen borivisba
meriiltek” — Karoli; ,, nem bor mellett
1il6k” — Csia Lajos).

Az angol forditasok is mind a mérték-
telenséget emelik ki, de ezen tilmenden
utalnak arra, hogy lehet ez rabsag, flig-
g0ség, a figyelmet lekotd dolog, idorablo
szokas, valhat tulzott szeretet targyava,
kedvenc id6toltéssé és lehet hajlam. ..

Tehat nem azt tanitja Pal apostol, hogy
csak antialkoholista személy vehet részt
a presbiteri (lelkipasztori, diakénusi)
szolgalatban, de azt igen, hogy olyanra
nem szabad bizni, aki a mértékletesség-
ben nem gyakorlott. Esziinkbe jut a Péld
16,32: ,,Jobb a hosszutiird az erdsnél, és
aki uralkodik az indulatain annal, aki

varost hodit.” Aki nem képes az onmér-
sékletre, nem gyakorlott az Snmegtaga-
dasban, hogyan lehetne alkalmas arra,
hogy masokat az Ur kovetésében segit-
sen?

Félrevezet6 volna csupan a mennyisé-
gi korlatozasra tekinteni, hiszen minden-
ki mashol hizza meg a hatart (a régi vicc
szerint mértékkel és tartdzkodassal inni
= mérték a vodor, tartdozkodas az asztal
alatt). Egyébként, ha valaki tartja is az
ésszeri mértéket, nincs arra garancia,
hogy hosszl tdvon is meg tud maradni a
még elfogadhato keretek kozott, és az in-
gerkiiszob nem tolddik egyre feljebb.
Tehat egy kulturaltan és tarsasagban bo-
rozgaté emberbdl is valhat alkoholista,
foként, ha kozben érik olyan nehézségek,
amikkel nehezen kiizd meg.

Szakemberek szerint a kérdés nem a
mennyiség, hanem az, hogy mikodo-
képes-e az ember anélkiil is. Kevéssel is
lehet fiiggd valaki, ha annak hianyaban
nem tud rendesen dolgozni, vagy rosszul
érzi magat, esetleg magatartdsa megval-
tozik. (Elszomorit6 tapasztalat volt sza-
momra egy végstadiumban 1évé beteg
— korabbi presbiter — meglatogatasa, akit
mar az sem érdekelt, hogy egyik vég-
tagjat amputalni kellett, csak az, hogy
kaphasson egy kis dohanyt és italt. Ezzel
természetesen még inkabb sulyosbodtak
szenvedései.)

A borozgatas utalhat arra, hogy valaki
a testi valdja szdmara kellemes dolgokat
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részesiti elonyben, szereti elengedni, jol
érzi magat mas borivok tarsasagaban, és
nem zavarja a beszélgetések felszines-
sége vagy szentségtelensége. ..
Sziikségtelen bizonygatni, hogy a rend-
szeres alkoholfogyasztds nem hasznal
szervezetiinknek. ,, Szervezetiink fenntar-
tasahoz nincs sziikségiink alkoholra” —
olvashat6 a Semmelweis Egyetem Egész-
ségfejlesztési Kozpontjanak honlapjan.
A rendszeres alkoholfogyasztashoz ra-
gaszkodo embernél mindenképpen fel
kell tenni a kérdést, hogy mennyire veszi
komolyan Pal apostol figyelmeztetését,
aki a testet a Szentlélek templomanak
nevezi. ,, Avagy nem tudjatok, hogy a ti
testetek a bennetek lakozo Szentlélek
temploma, amelyet Istentdl kaptatok, és
nem a magatokéi vagytok?” 1Kor 6,19.
Fesziiltségek, konfliktusok, a lelkiis-
meret tompitasanak stratégija is lehet a
szeszesital-fogyasztas — a valodi meg-
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oldas helyett. Utalhat arra, hogy az illetd,
bar adott esetben buzgd gyiilekezeti tag,
de sajat életére mégsem alkalmazza az
Ige altal javasolt megoldasokat, nem a
Krisztussal vald kozdsségben keresi a
felidilést, az j erdt, hanem a hitet-
lenekhez hasonldan a kabulatban, vala-
milyen szer hasznalataban.

Az, hogy Pal a bort emliti, természete-
sen nem jelenti, hogy az egyéb alkoholok
(pl. rendszeres palinkafogyasztas) zold
utat kapnanak. Sajnos olyan régiokban,
ahol a bor- vagy palinka-készités hagyo-
many, arra is van példa, hogy a pres-
biterek és a lelkész kdzosen felhajtanak
egy-egy poharral az istentisztelet utan.
Egy reformatus gytilekezetben, ahol
csendesnap tartasat kérték tdliink, az is-
tentiszteletet kdvetden a presbitérium
elvonult a parodkiara, és a maradék ur-
vacsorai bort egy nagy demizsonbdl
egyiittesen elfogyasztottdk, magukra

hagyva a csendesnapra egybesereglet-
teket.

Gyiilekezeteinkben gyakran kompro-
misszum sziiletik a presbiter-jeldlések
sordn annak érdekében, hogy meglegyen
a kelld 1étszam. Vajon nem segitené-e a
lelki munkat sokkal inkabb egy kisebb,
de odaszant életii presbiteri kdzosség?

A komolyan vett presbiteri tisztség
vissza is hat visel¢jére, amikor a raruha-
zott szolgalat megtiszteltetés, és élet-
programma valik, ami a személyes meg-
szentelddés Utjan is megtart €s tovabb
segit. Az ilyen, borivasba nem meriilt,
tisztafejli, bolcs, rendezett életi keresz-
tyén ember ajandék a gyiilekezet, a csa-
lad, a munkatarsak, az egész tarsadalom
szdmara. P4l apostol szavaibdl nemcsak
a mértéktelenség tiltasa, hanem a jozan,
szolgald életre vald buzditas is kiérez-
hetd.

Dr. Mikolicz Gyula / Pilisborosjené

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
CIVAKODAST KERULO EMBER

wAmig az Isten-
hez valo odafor-
dulds meg nem
torténik, addig

I civodik az ember

- g az embertdrsd-

e L val, mert nem

szereti 0t. Ha szeretné, ag ellenkezojét

tenné: dlddst kérne ra.”

Az 1Tim 3,3-ban talalhato ez az isteni
kivanalom. A mogotte 1évé gordg szot
kiilonb6z6 modon tiltetik at magyarra
a bibliaforditok:

— verekedésben részt nem vevo (Kocsi-

Kis)!,

— versengést6l ment (Karoli),
— viszalykodast keriilé (UF).

A gbrog szo6 pedig igy hangzik: ama-
kosz. Az a betii fosztoképz6, ami az uta-
na levd szo jelentését (egy bizonyos fajta
harc — machosz) tagadja, vagyis nem
harcolét jelent. fgy tehat helytelen, elfo-
gadhatatlan a hadakozas, széthuzas, ci-
vodas. A keresztyének egyértelmiien elu-
tasitjak az ilyen fajta viselkedést, mint
példaul a 2Tim 2,23-24. versekben, ahol

LEGYEN

Pal apostol az oktalan vitatkozasokrdl és
torzsalkodasokrol ir.

M¢ég nagyobb bilin, ha nemcsak em-
berek kozti rossz tulajdonsagot, hanem
Isten ellen iranyul6 hadakozast is takar.
Gamaliel? is ilyen értelemben hasznalja,
amikor azt mondja, hogy nehogy Isten
ellen vald hadakozasba keveredjenck
azok, akik a keresztyéneket bantjak
(ApCsel 5,39). De a profan vilagi gorog
szOhasznalat is ismeri ezt a negativ jelen-
tést.? Tehat, amikor valaki civodik, nem-
csak emberek, hanem Isten ellen is vét.

Most, a presbitervalasztas idején mind-
ez megszivlelendd, mert ha az Gjonnan
¢letbe 1€p0 presbitériumban ez lesz a fel-
hang, akkor Isten tigye karosul.

Sajnos sok presbiteri jegyzokonyv tar-
talmaz feljegyzést olyan presbiterekrdl,
akik Isten megbizott szolgdjanak 6rokos
ellenldbasai. Ide kivankozik az igevers:
., ... hiszen a te néped olyan, mint azok,
akik a pappal civodnak” (Hos 4,4).

Tulajdonképen az ilyen ember civodik
onmagaban. Szivében gondolataiban és
indulataiban, mint egy katlanban, allan-
dodan ott a békétlenség fortyogasa: ujabb

¢és ujabb langok csapnak ki, nem kiméli
onmagat sem, de mast sem.

A viszalykodas torténhet okkal vagy
zsigerbdl. Az okkal valo veszekedés ta-
lan még tobbé-kevésbé indokolhatd le-
hetne. De ha ez (amint legtdbbszor) ,,ugy
magatol” jon, az ember gyokeréig meg-
romlott természetébdl, akkor mar nem.

A kakan is csomot keres. Mindig min-
denkivel ellenkezik, soha senkivel nem
jon ki. Els6 valasza mindig a nem! Ha
nincs viszaly, szitja, ha mar van még job-
ban fujja annak langjat. Ezekrél mondja
Pal, hogy szabaduljunk meg az alkalmat-
lan gonosz emberektdl (2Thessz 3,2).

Hiaba is hivatkozik az ember a maga
igazara, vagy hogy csak a jot akarja, Is-
ten mindezt leleplezi, mint hazugsagot:
,Ha pedig keserii irigység és civodas
van a ti szivetekben, ne dicsekedjetek és
ne hazudjatok az igazsag ellen” (Jak
3,14).

Ugy latszik, az efézusi gyiilekezetben
tobb ilyen gylilekezeti tag volt, mert az
ott munkalkodo Timoéteusnak ezzel kap-
csolatban adott Pal tobb tanitast is.
Példaul leleplezi dket: ,, ezek vitatkoza-
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sokban és szoharcokban szenvednek,
amelyekbél szarmaznak irigység, vi-
szalykodas, rosszakaratu gyanusitasok”™
(1Tim 6,4). Latjuk, maguk is szenvednek
ebben. Szerencsétlen emberek, gonosz-
sagukban dnmagukat emésztik fel, mi-
kozben tarsaikat kinozzak. Lelki kdosz,
Osszevisszasag uralja sziviiket. Szeren-
csétlen emberek! A kaotikus allapotok
mogott a legnagyobb zavar all: a diabo-
likus kavarodas. Az Ordognek foglyai
0k, akinek gordg neve Diabolosz, aki
mindent dsszevissza dobal. Mindegy mi-
lyen eszkozokkel, csak legyen egyenet-
lenség, viszaly és haborusag. Az Ordog
megkotozottjei k.

Azt is elmondja az apostol, hogy 6k
valdban az igazsagtol megfosztott, meg-
bomlott elméji emberek, és azt tana-
csolja, hogy az ilyeneket keriilni kell és
nem presbiternek valasztani — ,, ilyenek-
tol tavozzal el” (1Tim 6,5).

Ezen a megveszett természeten egy va-
lami segithet, Isten szabaditasa, a Szent-
I1élek Gjonnan sziil6 munkéja, a komoly
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Istenhez fordulas, a biin felismerése, meg-
vallasa ¢s elhagyasa. A megtérés segithet.
Isten kegyelme még ezt a gonosz gyoke-
ret is kitépheti. Imadkozzunk értiikk! Egy-
szer egy imakozdsségben egy magyarul
rosszul tudd, német anyanyelvii testvér,
még a megveszettekért is imadkozott.*

Amig az [stenhez val6 odafordulas meg
nem torténik, addig civodik az ember az
embertarsaval, mert nem szereti 6t. Ha
szeretné, az ellenkezgjét tenné: aldast
kérne ra. Civodik atyjafiaval, vagyis azzal,
aki a gyiilekezetbe vagy Isten népébe tar-
tozik. Nem szereti a gytilekezetet. Civodik
a gytlekezeti vezetdvel — mint amikor
valaki a buszvezetével viszalykodik és
bajba sodorja az egész utazokozonséget.
Civodik Istennel, mert nem szereti Istent.
Civodik az Ordoggel és az Ordog is vele,
s mindketten elvesznek a gyehennéaban.

Igénk azt mondja ezen a helyen, hogy
a piispok, a gyiilekezeti vezetd ne legyen
civodo. De mashol latjuk, hogy nemcsak
a piispdkre vonatkoztatva szol, vagyis
senki ne legyen ilyen!

Azért irtsunk ki sziviinkbdl minden
viszalykodast és civodast, és helyette ke-
ressiik mindig a békességet, és kovessitk
azt!

Alfoldy-Boruss Dezsé /
Szigetszentmiklos

%
Jegyzetek: 1. Megjegyzem, ilyen is eléfordult
mar az egyhaztorténetben, amikor a kocsma-
76 lelkipasztort arra kérték a presbiterek:
— Tiszteletes Ur, igyon bar, de ne verekedjen!;
2. Neves rabbi Jézus idejében.; 3. Euripides-
nél, aki ezt a szot hasznalja a Bacchae c. tra-
menetével vald szembeszallasrol, azaz a mi-
tologiai istenekkel valo (hadakozasrol) ellen-
kezésrol ir, 1d. Theologisches Begriffslexikon
zum Neuen Testamen, Theol. Verlag Rolf
Brockhaus, Euppertal 1972. Rienecker II.
270. 0. — A gorog mitoldgia minket nem ko-
telez semmire, csak a szo jelentése tisztul ki:
a civodas, viszalykeltés az embereken tul,
Isten ellen is iranyul.; 4. Kis humor: nem
anyanyelvén imadkozott. Ezt akarta mon-

dani: az elveszettekért

SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
NE LEGYEN PENZSOVAR

»A pénzkereset
akkor valik
pénzsovdrsaggd,
ha az anyagi
javak puszta
: megszerzése és
B, b halmozdsa vilik
célla. Amikor az eszkoz célla valtozik.
Erre mondja Jézus Krisztus, hogy
»ahol a kincsed van,
ott lesz a szived is« (Mt 6,21).”

NEHANY POZITiV PELDA

Amint izlelgettem a cimbeli kritériu-
mot, elgondolkodtam, vajon hogyan ma-
gyaraznam meg valakinek, akit jeldlni
szeretn¢k presbiternek az 6szi valaszta-
son, hogy mit értett (feltehetden) Pal
apostol azon a kovetelményen, hogy
a presbiter ne legyen pénzsévar, és ennek
megfeleléen mitdl kell majd tartdzkod-
nia, ha megvalasztjak.

Fogalmazgattam a pénzsovarsag jel-
lemzdit — kés6bb még vissza is térek
rd —, és ekdzben egyre bizonyosabb let-
tem afeldl, hogy mieldtt valamitdl ov-

nék, inkabb jo példakat sorakoztatnék

fel, amelyek — ha tetszik — ellentétei a

pénzsovarsagnak. Vagyis, ha ilyen vagy,

az megov a pénzsovarsag kisértésétol.
Ezek a példak kertiltek el emlékeim
tarhazabol:

— Egy férfi a kozeli varos reformatus
gyiilekezetének gondnoka volt. Latta,
hogy az egyhazkozség leanygyiile-
kezetét képez6 faluban nincs a refor-
matus hiveknek temploma, ezért al-
kalmi helyeken — haznal, iskolaban,
kultarhazban — jonnek Gssze a hivek.
1d6t, pénzt nem sajnalva telket szerzett
és épitdanyagot, engedélyeket, majd
vezette az épitést, miglen aldassal bir-
tokba vehette a kis gyiilekezet a temp-
lomat. Ezutan is minden vasarnap,
mielétt az anyagyiilekezetben részt
vett volna az istentiszteleten, jelen volt
ebben a kis templomban is a szertarta-
son, sot legtdbb esetben a szolgalo lel-
kipasztort is sajat kocsijan hozta-vitte.
Felesége pedig hét kozben foglalkozott
a kozségbeli reformatus gyerekekkel,
s minden alkalomra szendvicset, siite-

ményt is készitett, hogy az éhség el ne
terelje a gyermekek figyelmét.

— Megint csak — gondolom — nem egye-
di eset, hogy egy masik kdzségben az
Uj templom végre felépiilt, de harang-
ra mar nem maradt a pénzbdl. A lel-
kipasztor, hiszen 0 is tagja a presbi-
tériumnak, sajat koltségén készittetett
egy harangot, s a mai napig az hivja
Ossze az Urnapjan a gyiilekezetet.

— Egy masik gyiilekezetben az egyik
presbiter vallalta, hogy azzal segiti a
lelkipasztorat a csaladlatogatasban,
hogy minden hétre két-két csaladnal
egyeztette a latogatds idépontjat, majd
autdjaval felvette a lelkészt, és elvitte
a helyszinekre.

— Ismertem olyan presbitert is, aki évti-
zedeken at bibliadrat vezetett a gyiile-
kezetében, arra rendszeresen igével is
késziilt, és a csoport tagjait szamon-
tartotta. Megint masik pedig hétrél
hétre gondoskodott arrdl sajat koltsé-
gén, hogy az Ur asztalan vasarnapon-
ként friss virag legyen télen-nyaron
egyarant.
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Nem folytatom a sort, de a kedves
olvaso testvéreim emlékeik kozott is bi-
zonyara hasonlo példak otlottek fel.
Ko6z06s jellemzojiik, hogy az adakozoé
nem csak idejét, pénzét, figyelmét szanta
oda, de elészor szivét adta az Urnak, és
amit nala helyezett el az Ur, de masnak
szanta, azt adta tovabb jokedvvel.

MI A PENZSOVARSAG?

Erdemes még ezek utdn megkérdezni,
hogy milyen emberi tulajdonsag a pénz-
sovarsag?!

Az eredeti gorog kifejezés egy szoba
striti a pénzsovarsag tagadod formajat:
aphilarguros, azaz nem szereti az eziistot.
A kifejezés nyilvanvaldan az ezlistpénzre
utal, és az a- tagadast kifejezd elétag
nélkiil ugyanebben a pali levélben (1Tim
6,10) ugy olvassuk, hogy ,, minden rossz-
nak gyokere a pénz szerelme” (philar-
guria).

Tobbrél van tehat itt sz6 — legalabb is
a bibliaforditoink igy érezték —, mint
arrol, hogy szeretjiik-e a pénzt (a valami
utdni sovargds, szerelem sokkal tobb,
mint annak a puszta szeretete).

Hat persze, hogy szeretjiik a pénzt, ne
is sz¢€pitsiik! Hiszen sziikségiink van ra
a mindennapi létfenntartasunkhoz is.
A tobbletjovedelmeinket pedig a misszi-
ora, illetve a diakoniara fordithatjuk.

Gondoljunk csak a Gedeon Tarsa-
sagra! 1898-ban két utazo egy Wiscon-
sin allambeli szallodai szobaban kapta
Istentdl azt a gondolatot, hogy minden
széllodai szobaba Bibliat helyezzen el.
A mozgalom gyorsan terjedt, és 1903-
ban megalakult a Nemzetk6zi Gedeon
Tarsasag. Szamos hivo vallalkozé ado-
manya tamogatja ma is azt a kiter-
jedt bibliaterjeszté szolgalatot, amely-
nek révén akar Magyarorszagon is tobb
milli6 (!) Biblia keriilhetett szallodékba,
koérhazakba, iskoldkba, sot fegyintéze-
tekbe is.

Nem arra utal tehat a kifejezés, hogy
ha a szerény betevd falatunk megvan,
akkor hagyjuk abba a munkat, mert vala-
mi karos dolog a pénzkereset. Nem. Sét,
ellenkezdleg! Mashol Pal arra biztat,
hogy ,,sajat keze munkajaval szerezze
meg a javakat, hogy legyen mit adnia a
sziikolkoddknek” (Ef 4,28).

A pénzkereset akkor valik pénzso-
varsaggd, ha az anyagi javak puszta
megszerzése és halmozasa valik célla.

Biblia és Gyiilekezet

XXXV. évf. 2. szam

Maria Feesche

Szeretet

Lattam a szeretetet. Lattam
rézsdk kdzott jarni a nyarban.
i

Aranygylirijére nap nevetett,
s olyan szép volt a szeretet!

Aztan talalkoztam a szeretettel
ut kozben. Sﬁ[yos terhet vett fe[:
mésok terhét. Jatszd kisgyerekhez
hajo[t le...s meg[epe’ct,

hogy egyre szebb lesz.

Ott is taldlkoztam vele,

ahol hullt a fék sdrga levele:
betegségben, E‘nségben, szenvedéshen.
Mindeniitt boldog szolgélatra készen.

S lattam fekete, fé’nyevesztett
napon. Hordozta a keresztet.
Mert testvére veszé[ylae tévedt,
uténament, nem latolt, kérdett,

és nem maradt ideje semmi
szennytd [, mé [yté’ | visszarettenni.
Ment, amerre tovisek téptek.
Soha nem lattam o[yan szépnek.’

Ne’metbé’/ﬁardt’fotfa Tirmezei Erzsébet

Amikor az eszkoz célla valtozik. Erre
mondja Jézus Krisztus, hogy ,,ahol a
kincsed van, ott lesz a szived is” (Mt
6,21). Sziviink pedig — a Biblia sz6-
hasznalataval — személyiségiink 1énye-
ge, ami meghatarozza minden donté-
siinket, cselekedetiinket. Ha valaki a
pénz szerelmese, sovarog a pénz, a
vagyon utan, az nem tudja az Urat sze-
retni teljes szivébdl, teljes lelkébdl és
teljes erejébdl (SMoz 6,5), mert mas
foglalja el a szivét.

A PRESBITERI SZOLGALAT AKADALYA

S végiil valaszoljunk a kérdésre, hogy
miért akadalya ez a presbiteri szolga-
latnak!

Azért, mert a presbiterek, mint eldl-
jarok, mintaadok is. Péter apostol szavai-
val: ,, akik példaképei a nyajnak” (1Pt
5,3). Az 6nz0, sajat javai gyarapitasaval
elfoglalt embernek sem ideje, sem fi-
gyelme nem marad a gyiilekezeti szol-
galatra, és nincs is benne az az indulat,
hogy a kdzosségért aldozatot hozzon, s6t

esetleg még a sajat eldnyére is igyekszik
forditani a gytilekezet javait. Mivel ezt
a példat kozvetiti a gyiilekezet t6bbi
tagjanak is, ez megrontja emberi kapcso-
latait, és idével az egész kdzosség szét-
esését eredményezi.

Amikor a tanitvanyok kozott — mas
okbdl ugyan — feliitotte fejét az onzés,
akkor igy tanitotta ket az Ur: , aki
naggya akar lenni kozéttetek, az legyen
a szolgatok, és aki kozottetek elsé akar
lenni, az legyen a rabszolgatok” (Mt
20,26-27).

Presbiterségre olyan jelolteket keres-
siink a kozosségben, akik mar bizonyi-
tottak az dnzetlen szolgalatra valo kész-
ségiiket (és nem megvalasztasuk utan
probalnak majd leszokni a pénzsovar-
sagrol)!

dr. Viczian Miklos / Budapest

Lubkdtsi Vilma
Tivagytok...

A gaﬁ[eai dombok ﬁj[i)'tt
kétezer éve ﬁﬁy a szél,

mjétban sokszor eszmefe”egek
az 1ge mégis ideér,

halguk, ahogyan ott hallotta

a Hegyi Beszéd haﬂgatéja,
amikor azt mondta a Mester,

hogy ,tivagytok a foldnek séja!”

A galileai saruk helyett

ma mér lrcipdben jarunk,

dm gondjaink is kozmikusak,
ajévéinket fé[tve vérunk,
keres-kutat a Mindenségben
emberi fényﬁnk kis pasztija...

— Azt mondta a Mester: ,ti vagytok
a vi[ég vi[a’tgosséga.’ ”

A ga[i[eai halaszhalék

kétezer éve bevetve...

Haldszni ma is éppen ugy kell,
nem halakra — emberekre!
SMint a hegyen épitett varos”
fénye lizi a sotétséget,

amai tanitvany is adhat
masnak még m'mdig menedéket,
mert ez hiényz'tk avi[égnak:
asé, a fény, amenedék!

Hogy ﬁ)’lmgyogjon a Krisztus,
ha majd a gyertya csonkig égl
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SZUKSEGES, HOGY A PRESBITER
A MAGA HAZA NEPET JOL VEZESSE

»A keresztyén
vezetd akar
csaladot, akar
gyiilekezetet
vezet, sziikséges,
hogy maga is
vezetett ember
legyen, maskiilonben honnan is tudna,
merre van a helyes ut.

Ez nem valosulhat meg mdsként, mint
az Ur akaratinak mindennapos,
dallhatatos, elszdant keresésével.”

., Sziikséges, hogy a presbiter a maga
haza népét jol vezesse, gyermekeit en-
gedelmességben és teljes tisztességben
nevelje.” (1Tim 3,4 alapjan)

Ha valaki presbiteri szolgalatra késziil,
vezet6i feladatokat vallal. Marpedig, ha
valahol vezet6i feladatra keresnek jelol-
tet, el szoktak varni, hogy referencidval
rendelkezzen. Hol toltott be korabban
vezetdi tisztséget és milyen eredmény-
nyel? Pontosan ezt teszi a cimben sze-
repld igében Pal apostol is, és indoklast
is ad hozza: ,, Mert ha valaki a maga
haza népét nem tudja vezetni, hogyan fog
gondot viselni Isten egyhdzara?” A gyl-
lekezet, Isten népe nagy csaladjanak
a vezetése feleldsségteljes megbizatas,
aminek eldfeltétele, hogy valaki képes
legyen egy sokkal kisebb létszamu ko-
z0sséget, a sajat csaladjat jol vezetni.

El0szor 1d6zziink el a |, vezetni” szo-
nal. A gordg szdvegben itt szerepld sz6
a vezetésen kiviil ilyen jelentésekkel bir
még: eldl jar, feliigyel, védo vagy gond-
viseld, tamogatast nyujt, gondoz, figye-
lemmel kisér. Ezekbdl a jelentésekbdl is
érzddik, hogy ez a vezetés nem valami-
féle despotikus uralomra utal. A meg-
romlott vilagban a vezetés mindig 0ssze-
fonodik a hatalommal. A torténelem
folyaméan az erésebb mindig uralkodott
a gyengébb, az alarendelt folott. A hata-
lom megszerzése ¢és gyakorlasa célla
valt. Ennek a szele a hétkéznapi embert
is elérheti: vagyik a presbiterségre, mert
megtiszteltetés a lelkésszel egylitt vonul-
ni be a templomba, iilni a féhelyeken,
¢lvezni a presbiteri gytliléseken, hogy

befolyasa van a dolgokra... Jézus azt
mondja: ,, 7i azonban ne igy cseleked-
jetek, hanem aki a legnagyobb kézot-
tetek, olyan legyen, mint a legkisebb, és
aki vezet, olyan legyen, mint aki szolgal”
(Lk 22,26). ,, Mert az Emberfia sem azért
jott, hogy neki szolgaljanak, hanem hogy
0 szolgaljon, és életét adja valtsagul
sokakert” (Mt 20,28). Jézus egészen
meghokkenté médon megceseréli a sor-
rendet, és a vezetbt a rabizottak szol-
galatara rendeli. Es nemcsak nekiink adta
ezt parancsba, hanem foldi Utja soran
maga is a szolgaloé vezetd képét élte
elénk: ,, aki Isten formajaban lévén nem
tekintette zsakmanynak, hogy egyenlé Is-
tennel, hanem megiiresitette onmagadt,
szolgai format vett fel, emberekhez ha-
sonlova lett, és emberként élt; megalazta
magat, és engedelmes volt mindhalalig,
mégpedig a kereszthalalig” (Fil 2,6-8).
Jézus ezt a fajta vezetdi attitlidot varja
téliink, akar csaladfoként, akar presbi-
terként bizza rank az ovéit.

Pal azt mondja, sziikséges, hogy a
presbiter a maga haza népét jol vezesse.
Ma sokszor mar azon elakadunk, sziik-
séges-e, hogy egyaltalan vezesse. Pedig
a Szentirds egyértelmiien allast foglal
amellett, hogy a csalad tagjainak Isten
eltéro szerepeket szant, igy a férjet szol-
galo vezetdnek, a feleséget segit6tarsnak
rendelte. Az efézusi levél 5. fejezetében
igy ir Pal a 23. versben: ,, a férfi feje a fe-
leségnek, ahogyan Krisztus is feje az
egyhaznak”. Ezt az igeverset sehogy
sem lehet kikezdeni. Sem a sorrendet
nem lehet felcserélni, sem egyenléség-
jelet nem lehet kitenni a férj és a feleség
kozé, hiszen akkor ezt a vers masodik
felével is meg kellene tenni! (Az egyhaz
feje Krisztusnak?! Az egyhdz egyenld
Krisztussal?!)

Ha viszont igy van, akkor a férfinak
vallalnia kell a csalad vezetésével jaro
feladatokat és felelosséget! Hany feleség
kiiszkodik és roskadozik a csalad vezeté-
sének sulya alatt, arra kényszeriilve,
hogy csaladféként viselkedjen (az Isten
Igéjével szembe menve), mert a férje
nincs a helyén! Es ugyanigy: a presbi-
ternek vallalnia kell a gyiilekezet vezeté-

sével jaro feladatokat és felelGsséget!
Hany gyiilekezet szenved attdl, hogy
a férfiak nincsenek a helyiikon!

Pal nemcsak azt mondja, hogy vezes-
se, hanem hogy jol vezesse a maga hazat.
Hogyan néz ez ki a hazastars vonatko-
zésaban? fgy: ,, Férfiak! Ugy szeressétek
feleségeteket, ahogyan Krisztus is sze-
rette az egyhdzat, és énmagat adta érte
(...), a férfiak is szeressék a feleségiiket,
mint a sajat testiiket. Aki szereti a fele-
ségét, az onmagadt szerveti. Mert a maga
testét soha senki nem gyiilolte, hanem
taplalja és gondozza, ahogyan Krisztus
is az egyhazat (...) »Az ember ezért el-
hagyja apjat és anyjat, és ragaszkodik fe-
leségéhez, és lesznek ketten egy testté.«”
(Ef 5 valogatott versei). A csalad ,,jo”
vezetése tehat ott kezdodik, ha a férfiak
onfelaldoz6 méddon, gondoskodva, ra-
gaszkodva, hiiségesen szeretik a felesé-
giiket. Presbiterként pedig a gyiileke-
zetiiket.

Emlékezzink vissza, a ,, vezetni” sz0
g0rog eredetije jelenti azt is, hogy ,, elol
jar”. Szép és szemléletes kifejezése ez
annak, hogy hogyan valésul meg a csa-
lad helyes vezetése. A csatdban sem az
a jo hadvezér, aki azt mondja: ,, Elore!”,
hanem aki azt kialtja: ,, Utanam!”. igy
egyrészt az elsé pofonnak is 6 van ki-
téve. Masrészt vallalja annak a felelds-
ségét, hogy 6 mutatja az utat, merre kell
menni. A jo vezet6 eldl jar, életével jo
példat ad, kovethetd, bizni lehet benne.
A keresztyén vezetd akar csaladot, akar
gylilekezetet vezet, sziikséges, hogy ma-
ga is vezetett ember legyen, maskiilon-
ben honnan is tudna, merre van a helyes
ut. Ez nem val6sulhat meg masként, mint
az Ur akaratanak mindennapos, allhata-
tos, elszant keresésével.

Pal a gyermekek szamara el6irja az en-
gedelmességet, a sziilok szamara pedig
azt, hogy ennek érvényt szerezzenek.
Megint csak nem zsarnoki médon, ha-
nem az életiik példajat adva eléjiik ugy,
hogy maguk is engedelmeskednek Krisz-
tusnak. Annak a Krisztusnak, aki szintén
,,engedelmes volt mindhalalig”. Mind az
O- mind az Ujszovetség felhivja a figyel-
met a fegyelmezés fontossagara. Azon-
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ban nem mindegy ennek a médja. Pal az
Ef 6,4-ben arrdl beszél, hogy , ne in-
gereljétek gyermekeiteket”, vagyis ne
legyetek veliik szemben kemények, igaz-
sagtalanok, durvak, ne legyenek észsze-
ritlen vagy kegyetlen elvarasaitok, fe-
gyelmezésetek ne eréfitoktatas legyen,
mert ez gyermekeitekbol kidli a szeretetet
és nem inditja Sket az Urnak val6 en-
gedelmességre. Ehelyett az ,, Ur tanitdsa
és intése szerint” kell Oket nevelniink.
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Szemben azzal a népszert felfogassal,
hogy a gyerekekkel valo veszddés a ndk
dolga, Isten Igéje mind a tanitas (ld. pl.
5Mobz 6,5), mind a nevelés (pl. Ef 6,4)
tekintetében az apakat szélitja meg. Az
apak feladata volt mar az 6szovetségi
idokben is a torvény tanitasa és a hitben
val6 nevelés. Tehat nem az a feladatuk,
hogy a csalad lelki ¢életébdl kivonulva
erejiiket kizarolag az anyagi sziikségletek
eléteremtésére Osszpontositsak, hanem

hogy lelki vezetdi, papjai, tanitoi legye-
nek a csaladnak. Hasonloan: praktikus, ha
egy presbitériumban vannak iigyes mes-
teremberek, de a presbiteri szolgalatban
nem ez az elsédleges feladatuk!

Ha a férfi a maga haza népét jol vezeti
¢és megvalosul Isten rendje a csaladja
¢életében, akkor lesz alkalmas arra, hogy
a gyiilekezete ¢letében is az Isten szerint
valo rendet mozditsa eld.

Nagy Zsolt / Fot

SZI"JKSEGES HOGY A PRESBITER NE
UJONNAN MEGTERT EMBER LEGYEN

»A meg-
szentelddés
folyamata idot
vesz igénybe,
4 mindenki mds

= tempoban halad,
7 ﬂ‘mf } és konnyen
elofordulhat, hogy az éemberi termé-
szet rombold, Isten orszdgaban
karokat okozé megnyilvanuldsai,
tisztdatalan indulatai még jocskan fel-
ismerés és megoldoklés elott allnak.”

Ismerve a gyiilekezeteink sok esetben
megfogyatkozott és lelki, hitvallasi te-
kintetben elesett allapotat, amikor orii-
liink, ha szamos helyen valaki egyaltalan
megszolithato a presbiteri tisztséget il-
letden, akkor mit értiink az ,,ujonnan
megteért” kifejezés igei figyelmeztetése
— mint presbitervalasztasnal keriilendo
jellemzé — alatt? Kétségtelen, hogy Pal
itt nem a megtérést, azaz a Krisztusba hit
altal valo beoltatast teszi feleslegessé,
ennek fontossaga vitan felil all a pres-
biterek vagy mas szolgalok esetében.
Azonban a frissen megtért, azaz a Krisz-
tust nem oly régen megismert emberek e
szolgalatba allitdsatol 6v. Miért tamaszt-
jaitt Isten ezt a kritériumot? Mi lehet az
oka ennek a feltételnek?

Nyilvan Palnak is volt tapasztalata e
téren. De nem csak neki. Isten egyhaza-
ban ez a baj a bukott emberi természet
veszélyei miatt &si probléma. Nem vé-
letlen, hogy reformatorunk, Kalvin is
tobbek kozott a kovetkezoket fiizi ehhez
az igéhez e levél magyarazatanal: ,, Amit
Pal mond, tapasztalhatjuk mi is. Ugyanis
az ujdonsiilt emberek nemcsak szenvede-

lyesen merészek, hanem balga onbiza-
lomtol is duzzadtak, mintha a felhdkén
tul akarnanak repiilni. Ezért nem ok nél-
kiil tartatnak tavol a piispoki méltosagtol
mindaddig, amig magasba ropkodo lel-
kiiket meg nem fékezi az idé folydasa.”
(Ld. 1Tim 3,6-hoz fiizott magy.) Amel-
lett, hogy csodalatos 6rom egy ember
megtérése a gyiilekezetben, a keskeny
uton val6 elindulas nem zokkendémentes,
¢s azon maradni bizony nagy harcot je-
lent (legtobbszor 6nmagunkkal) életlink
végéig. De amit a népi mondas legtobb-
szor kicsit kesertien allapit meg: ,, Uj
seprii jol seper...” — ebben az esetben is
helytallo lehet. Mert nem a friss lelke-
sedés és a tettvagy a gond, hanem az
ehhez szamos esetben tapado arrogancia
¢és kiforratlan hivo jellem, ismeret- és
tapasztalathiany, Isten orszaga belsd
rendjének figyelmen kiviil hagyasa. Kal-
vin az intés okat ugyanitt azzal is 0ssze-
figgésbe hozza, hogy Pal idejében ,, sok
kitiing tehetségii és tanult ember tért a
keresztyen hitre”, ami késobb Onhittség-
hez és nagyravagyashoz is vezetett. Ez
pedig az iskolazottsag, pallérozott elmé-
juség nélkiil is elofordulhat, féleg, ha
valaki érvényesiilési, kitlinési leheto-
ségnek, szereplési eszkdznek tekinti a
gylilekezeti tisztségeket és a vilagi érték-
rendhez, sémahoz hasonléan gondol-
kodik efeldl. Az egyhazban azonban
nem erre adatnak a tisztségek, szolgala-
tok, hanem a Krisztus-test épitésére
(1Kor 12).

E tekintetben az ige folytatasa is so-
katmondo, a figyelmeztetés hatterében
ugyanis elsé renden a felfuvalkodottsag
all. Ha az imént azt mondtuk, hogy &si

probléma all fenn, akkor itt tényleg
esziinkbe juthat az is, hogy az emberi-
séggel egyidds eseményre utal, azaz a
biinbeesésre. A felfuvalkodottsag az Or-
dog lelkiilete volt mindig is, és e hajlam
azutan attevdott a bukott emberi szivbe
is. A felfuvalkodottsag és szinonimai, pl.
g6g, Onhittség, hiusag, kevélység, kérke-
dés (1d. pl. 2Sam 22,28; Zsolt 18,28; Ezs
9.,9; 16,6; Ez 28,2kk; Péld 16,5; Lk 1,51;
2Tim 3.,4) veszélyes utat jelentenek és
Isten szdmara utalt lelkiiletet. Az pedig
még komolyabba teszi ezt az intést, hogy
itt a megtért ember kisértéseként tlinik fel.
Nem valamiféle istentelen nép, elvete-
miilt, lazado kozosség, személy mentali-
tasanak leirasara szolgal — mint sok eset-
ben latjuk ezt a Biblidban —, hanem a hivo
ember lelkiiletére vonatkozik. A hitben
frissen elindult presbiterben is fokozottan
jelentkezhet a hajlam arra, hogy feliilhe-
lyezze dnmagat a hitben régebb ota ja-
rékon. Szomoru tapasztalat, hogy ilyen-
kor el6fordulhat: az Istent6l kozdsen
elkért cselekedetek hianyaban a tulzott
aktivizmus, mindenaron val6 0jitas va-
gya, vagy tiirelmetlen ,,gylimdlcssiette-
tés” olyan intenziven jelentkezik, hogy
tobb negativ elemmel parosulva erdsza-
kos, lenézd, igei medret figyelmen kiviil
hagyo, nem tiszta indulatokkal terhelt
felforgatassa valik a tisztséggyakorlas.
Alapvetéen — még a fizikai feladatok
végzésével is — egy lathatatlan orszagot
épitiink, ahol rendszerint nem azonnal lat-
sz6dnak (ha latszodnak) az eredmények,
¢és azoknak a felismeréséhez is kiilon-
leges, erre megnyilt szemek kellenek.
Hiszen a gyiilekezetben szolgalni — a
kozosség felhatalmazasanak feltételével
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ugyan, de — presbiteri tisztség nélkdl is
lehet. Talan mindannyian tudunk olyan
személyekrdl, akik tobbet és nagyobb
orommel, halaval tesznek Isten orsza-
gaért a gylilekezetiikben, mint sajnos ott
egy-egy hivatalos tisztvisel. Ha valaki
goresodsen ragaszkodik e tisztséghez, és
elsésorban a poziciot latja benne, vagy
képes sértddést csinalni az esetleges meg
nem valasztasabol — értsiik jol, de —,
talan jobb is, hogy még nem lett ¢ meg-
bizatas visel6je. Amit az egyik teologiai
professzorunk errdl a lelkészek osszeflig-
gésében mondott, itt is megallhat: ,, Fur-
csa dolog ez a tekintély: csak addig tart,
amig ra se gondolunk. Ha valaki keresni
kezdi, se pénzzel, se ranggal, se kiilso-
segekkel, se cimekkel nem lehet meg-
szerezni.” (Torok Istvan: A reformatus
lelkészi kar megujulasanak feltételei.

Biblia és Gyiilekezet

19

L.m. 8.) A megszentel6dés folyamata idot
vesz igénybe, mindenki mas tempdban
halad, és konnyen eléfordulhat, hogy az
oemberi természet rombold, Isten orsza-
gaban karokat okozé megnyilvanulasai,
tisztatalan indulatai még jocskan felis-
merés és megdldoklés elott allnak.
Batorito, hogy e tisztség esetében ma
kivald felkésziilés lehet a potpresbiter-
ség, mely soran a gyiilekezeti tag egy
egész cikluson keresztiil részt vesz, ta-
nacskozik a gytléseken, figyelemmel
kisérheti az ottani szolgalat fortélyait, és
szolgalo tagja lehet a presbitériumnak.
Talalkoztam olyan régi feljegyzésekkel,
amelyek ,, probapresbitereknek” nevez-
ték az e szolgalattal ismerkedd fiatalokat,
akik részt vettek — adott esetben kiemel-
kedo aktivitassal is — a testiilet munka-
jaban, ezalatt tapasztalatot szerezhettek,

tanulhattak és ismerkedhettek gytileke-
zetlik kormanyzasaval. Majd késébb, ha
elhivatasukban megerdsodtek, onisme-
retben elére 1éptek, lelki jellemiik az egy-
hazkozségben is nyilvanvalo lett, a gyii-
lekezeti nyilvanossag pedig bizalmat
adott nekik, beallhattak e tisztség terhe
ala. Bizonyara nem tartottak megalazo-
nak a ,,proba” kiallasat, nem bantak,
hogy allhatatossaguk ilyen moddon is
megméretik. Ahogyan a hivé élet egy
folyamatos tanulds, ez nem csupan az
igei ismeret megszerzésére, abban valo
elmélyiilésre utal, hanem a hivd jellem
formalodasanak sziikségességére is vo-
natkozik. A Lélek gylimolcsei életiink
végéig érlelédnek benniink, de jo, ha
ezek mar ,,fokozottabban” megmutatjak
magukat egy ilyen szolgalat kezdetén is.

Dr. Hotordn Gdbor / Ersekcsandd

SZUKSEGES, HOGY
AKIVULALLOKNAK IS
JO VELEMENYUK LEGYEN ROLA

» Tudjuk, hogy
a vilag figyel
benniinket,
,Hresztel”
benniinket, pl.,
hogy szeretjiik-e
egymadst, mert
ebbol kovetkeztetnek arra, hogy Jézus
Krisztus tanitvanyai vagyunk.”

Sokan kérdésként is felvethetik Istennek
ezt a megallapitasat a szolgalatba allok-
rol. A kiviilalloknak is jo véleményiik
legyen rola? Vagyis: sziikséges-e, hogy
a gylilekezetben vezet6i szolgalatot val-
lalok esetében a kiviilallok véleménye is
kozre jatsszon? Fontos ezt is figyelembe
venni valakinek a szolgélatba, vagy ve-
zetésbe allitasakor? Ha Isten igy jelen-
tette ki, akkor igen, fontos, megfonto-
lando és kovetendo kitétel.

Szogezziik le az elején, hogy ennek
tudataban azt mondhatjuk, vannak kiviil-
allok (1Kor 5,12; Kol 4,5; 1Thessz 4,12).
Adjunk halat, hogy Istennek munkédja
folytan mi ,, beliil” 1ehetiink, és nem ,, ki-
viil ”, mert atvitt a halalbdl az életbe,
sotétségbdl a vildgossagra, az 6 szerel-
mes Fianak orszagaba (1Pét 2,9—-10).

Masodszor azt is komolyan kell venni,
hogy — bar nem els6é szempont, de mégis
ott van a kitételek kozott ez a feltétel
is — Isten népének, a gyiilekezetnek van
és kell, hogy legyen kapcsolata a kiviilal-
16kkal is. Ismeriink olyan szektakat, akik
azt hirdetik, hogy minden kapcsolatot
meg kell szakitanod a kiilvilaggal, s6t
még a sziileiddel is, és egy ,,zartkortien
mikodd részvénytarsasagként” élnek.
A lelki vezetdk is, miként a gytilekezet
ujjasziiletett tagjai is, benne élnek a tar-
sadalomban, a vilagban. Nem Iényegte-
len tehat, hogyan élnek ott, milyen vé-
leményt alakitanak ki roéluk, milyen
bizonysagok, sokszor ,,a gonosz és el-
vetemiilt nemzetség kozepette”. Bar nem
az a legfontosabb, hogy mit mondanak,
vagy hogyan vélekednek rolunk a kiviil-
allok, hiszen sokszor alaptalanul is meg-
vadolnak benniinket, rosszindulatian is
elferditenck dolgokat. Mégis kitételként
szerepel itt az Igében, hogy legyen a
kiviilalloktol is jo bizonysaga annak, aki
szolgalatot vallal. Mert a kiviilallok bi-
zonysaga annak kovetkezménye, hogy
a lelki munkas hogyan élt, él, viselkedik
kozottik, vagyis a vilagban. Jézus nem
veszi ki 6véit a vilagbol (Jn 17,11.15).

Tobb igehely mondja, hogy az Isten
gyermekei aldasul voltak a vilagban, a
kiviilallok kozott (pl. Jozsef, Daniel, Pal
apostol), és nem csak misszioi lelkiile-
tikkel, a meggy0zés vagyaval, hanem
a mindennapi életben, munkaban, akar
a gazdasag vezetésében, imaéletben,
kegyességben tlintek ki hivd életiikkel.
Es ezek a kiviilallok nagyon sokszor
megbecsiilték, elismerték, értékelték Is-
ten gyermekeinek a tevékenységét, mun-
kajat. Azt mondja az Ige: ,,feddhetetle-
nek és tisztak legyetek, Isten szeplotlen
gvermekei az elferdiilt és elvetemedett
nemzedékben, akik kézétt ragyogtok,
mint csillagok a vilagban” (Fil 2,15).
Az Ige azt a kérdést is felteszi tehat:
fénylik-e még életed, vagy-e s6, kovasz,
vilagossag Jézus rendelése szerint? Mert
ha nem, akkor hogyan varhatnank, hogy
jo véleményiik legyen rélunk a nem
Jézushoz tartozoknak, a kivilalloknak?
Vagyis azt, amit az Ige kér és mond,
hogy miként ¢éljik lelki életiinket, azt
nemcsak a gytilekezetben kell megélni,
hanem a vilagban is! Tehat nem lehet két
arcunk, két életiink; egy, ahogyan a test-
vérek ismernek benniinket, masik, aho-
gyan a vilag. Ennek egyik alapja pedig:
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nem elvetem a kiviilallokat, mert tudom,
hogy én is koztiik lennék, ha kegyelem-
bol nem ajandékozott volna meg az én
Uram hittel. Masrészt az ének szavai
csendiilnek fel bennem: ,, Mentsd, aki el-
mertil, ovd, aki pusztul!”, ezért minden,
amit tesziink a vilagban, ezt a célt hor-
dozza magaban. Azt a Jézust képviseljiik,
aki azért jott, hogy megkeresse és meg-
mentse, ami elveszett (Lk 19,10).

Azt is el kell mondanunk, vannak ese-
tek, amikor az Isten gyermekét a vilag ok
nélkiil, koholt vadak, hamis ragalmak
alapjan gyalazza, csak azért, mert hitben
jar. Ezt aldzattal és tiirelemmel el kell
hordoznunk, de boldogok vagyunk (vagy
kellene lenniink), ha ezt a hitiink miatt
teszik. De az a baj, ha van alapja, és
a cselekedeteink, életiink miatt teszik
ugyanezt. Mert nem latszik ,, lelkemben
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Jeézusnak békéje, tiszta szive és mennyei
szent lénye”. Ha azt latja a kiviilallo,
akar a csaladtagjaink, akar a munkatar-
saink vagy szomszédaink, hogy a hivo
,.,hem kiilonb”: belekot az €16 faba is,
ugyanolyan kapzsi, mint a vilag fiai, a
sajat vélt igazsagat képviseli csak stb.,
ezt szova teszik, megjegyzik, vagy fel-
rojak. Nem teszi az ilyen kivanatossa
a hivé ¢letet masok elétt. Egy lelkipasz-
tor mondta el évtizedekkel ezel6tt, ami-
kor még a benzinkutakon ,,divat” volt
borravalot adni: ,,nekem mindig tobbet
kell adni a benzinkutasnak, mert nem
mondhatja, hogy fukar a pap”. Sokszor
eszembe jut (és barcsak tobbszor jutna
eszembe) a mindennapi életben ez a
mondat, amely meghatarozna cselekede-
teimet, reagalasomat, indulataimat. Adja
az Ur, hogy az 6 ereje altal a vilagban,

a kiviilallok kozott legytlink készek min-
den jora, akaratanak cselekvésére!

Es mindez azért fontos, mert ha nem bi-
zonyulunk hitelesnek abban a vildgban,
ahova Jézus kiild benniinket az 6 evangéli-
umaval, akkor hogyan fogjak téliink elfo-
gadni az evangéliumot? Hogyan hirdetjiik
szdval, ha nem hirdetjiik életiinkkel? Tud-
juk, hogy a vilag figyel benniinket, ,,tesz-
tel” benniinket, pl., hogy szeretjiikk-e egy-
mast, mert ebbdl kovetkeztetnek arra,
hogy Jézus Krisztus tanitvanyai vagyunk
(Jn 13,35). Ne csak a gyiilekezetben, a
testvérek kozott legyen jo vélemény a lelki
vezetorol, szolgalérol, hanem a kiviilallok
is, latva életiinket, dicsditsék mennyei
Atyankat! Mindehhez pedig kérjiik Isten
erejét, segitségét, bocsanatat, aki ,, segit
a mi erotlenségiinkon” (Rom 8,26)!

Horvath Géza / Budapest

A PRESBITERIUMOK FOLOTEBB
SZUKSEGES VOLTAROL

A tudoés erdélyi
polihisztor, Apa-
czai Csere Janos
367 évvel ezeldtt
mondott kolozs-
vari  bekodszontd
beszédében, mint
mar annyiszor, ezuttal is szakitott a szo-
kasjoggal. Udvarias bokok, semmitmon-
do kozhelyek, fedezet nélkiili igéretek
helyett €éles hangt biralatot mondott a
hazai iskolaligy elmaradottsagarol, fejlo-
désénck akadalyairol. Az iskolak folot-
tébb sziikséges voltardl beszElt, kdzben
egy Uj tipusu iskola korvonalait és kolt-
ségvetését vazolta fel. Terve sajnos nem
valosult meg, Apaczai néhany év mulva
varatlanul elhunyt. Halalat kdvet6en pe-
dagbgiai eszméit és torekvéseit a tanit-
vanyainak egy csoportja vitte tovabb és
vezette diadalra.

A fenti cim csupan szojaték. Apaczai
soha nem beszélt nyilvanossag elott
a presbitériumok sziikséges voltarol.
Ugyanakkor szdlhatott is volna rola, hisz
a reformaciot kovetd idészakban éppen
a puritanok voltak azok — maga Apaczai
is kozéjiik tartozott — akik a presbitéri-
umok felallitdsanak f6 szorgalmazoi
voltak. Egyik legkozelebbi harcostarsa,
Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszony

udvari papja, Medgyesi Pal Rovid tanitas
a Presbyteriumrol cimmel irt munkaja-
ban tdle kissé szokatlan vehemenciaval
ostorozta ezt a szandékot meghiusitani
igyekvd Geleji Katona Istvan, erdélyi
piispokot és tarsait. Ervelése ugyan siiket
fiilekre talalt, am alig telt el néhany év-
tized, és a reformatus egyhazban sorra
alakultak meg a presbitériumok.

Tagjai eleinte foként a nemesek ¢és
fourak voltak. Miutan koziiliik az ellen-
reforméacid alatt tobben rekatolizaltak,
helyiikbe kdznemesek és polgarok 1ép-
tek. Ok lettek a reformacié vivmanyai-
nak f6 védelmezG6ivé. A 18. szazad vége
felé a presbiterek mar nagyobb, szinte a
lelkészekkel egyenld befolyassal birtak,
viszont sok helyiitt a telepiilés eldljaro-
saga dontotte el, hogy ki {iljon a tarsadal-
mi tekintélyt jelentd presbiteri székbe.

A presbitériumok felépitése és miiko-
dése a folytatasban sem a Biblia tanita-
sahoz kozelitett, hanem inkabb a kép-
viseleti demokracia elvei érvényesiiltek.
fgy azutén joggal tette fel a kérdést 1935-
ben elmondott nagy eléadasaban Révész
Imre késébbi debreceni piispok: presbi-
teri rendszeri-e egyaltalan a magyar re-
formatus egyhaz? Idézte Kalvinnak az
Ordonnances Ecclésiastiques cimii mun-
kajat, amelyben a nagy reformator dssze-

foglalta az egyhazi kozosség szervezeti
rendjérdl vallott nézetét. A genfi egyhaz
alkotmanya nem ismerte sem a zsinat,
sem a puspokség intézményét, sem az
esperesi tisztet. Ezek késébb alakultak ki
a torténelem soran.

A genfi presbitériumban egyenld
aranyban képviseltették magukat az ige-
hirdetdk (lelkipasztorok), a tanitok (hit-
tudosok), a presbiterek (ahogyan hazank-
ban a kozelmultig nevezték: a vilagiak)
és a diakonusok (akik a szegények, ele-
settek gondjat viselték). Kozottik az
egyetemes papsag elve érvényesiilt, min-
denki szolgalatot toltott be, és minden-
kinek jol koriilhatarolt feladata volt.

Révész Imre igen értékes eldadasabol
(késobb nyomtatasban is megjelent)
kideriilt, hogy hazankban az 1848-as for-
radalom ¢s szabadsagharc utan egy
felemas egyhazkormanyzas alakult ki.
1867-ig az egyhazkertiletek ¢lén szuper-
intendensek alltak, ezt kovetden azonban
—vélhetden politikai megfontolasbol, ka-
tolikus mintara — felvették a piispok el-
nevezést. Az addig gyakorolt ,, tiszte-
letes” megszolitast pedig felvaltotta a
., fotiszteletii” és a ,, méltosagos ™ titulus.
Az esperesek az adminisztracids teen-
déiken tul széleskorti felhatalmazast
kaptak az egyhazi iigyek intézésében, és
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jogkdriik azdta sem csorbult, mai napig
jelentds befolyassal birnak a dontésho-
zatalban (1d. esperesi kollégium).

A fentiekbdl kitetszik, hogy a pres-
bitériumok mitkddése nem a kalvini
alapelvekhez kozelitett, hanem az egy-
hazi hierarchia részévé lett, sok helyen
szimbolikussa valt. Némi valtozast ered-
ményezhetett volna a presbiteri szolgalat
erdsitésében Magyar Reformatus Presbi-
teri Szovetség szinre 1épése, amely f6-
ként a két vilaghabort kdzott mikodott,
valamint a rendszervaltas 6ta miikodik
sok aldassal. Sajnos sok gytilekezetben
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ez sem hozott igazan valtozast. Napja-
inkban tobben ujra felteszik a kérdést:
vajon tényleg presbiteri rendszerii-e a
magyar reformatus egyhaz? A felvetésre
érkeznek ugyan jo valaszok, de gyokeres
valtozasokat még nem sikeriilt elérni.
Biztato jelként konyvelheté el, hogy
akadnak még olyan gyiilekezetek, ahol
aldozatkész presbiterek, jol mikddo
presbitériumok végzik Istent6l kapott
szolgalatukat.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
— Alkotmanya szerint — ,, ... magdt az
egyetemes papsdg elve, a zsinat-presbiteri

elv és a szabad egyhaz a szabad allamban
elv alapjan kormanyozza”. Ahhoz, hogy
a Szentirasban jol koriil hatarolt és egy-
hazi térvényeinkben rogzitett célkitiizések
megvalosithatoak legyenek, feleldsen mii-
kodo presbiterekre, presbitériumokra van
sziikség. A 2023. esztendé a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhazban az altalanos
tisztujitas éve. Imadkozzunk azért, hogy
legyenek Krisztus altal elhivott, alkalmas
emberek, akik az Urtél kapott lelki ajan-
dékaikkal szolgalnak majd egyhazunk,
gylilekezeteink lelki megtjulasaért!
Margit Istvan / Pécel

IN MEMORIAM

Bertalan Sandor (1922-2023)

Néhany nappal a 101. sziiletésnapja utan csendesen, az €lettel
betelve Szovetségiink egykori alelndke befejezte foldi utjat, és
hazatért Teremtdjehez. Gazdag életat allt mogotte. Hajduboszor-
ményben, foldmiives gazdalkodo csaladba sziiletett. Nem volt
konnyt az ifjakora: haboru, hadifogsag, kifosztottsag, hatraté-
telek. A nagy ¢bredés idején jutott él6 hitre, oszlopa lett a gyii-
lekezetében folyo lelki munkanak. K6zben munka mellett tanult.
Hosszua évtizedeken at agronomusként dolgozott. Feleségével,
Fekete Julianndval hdrom gyermeket neveltek fel, nagy szeretet-
ben. A Hajduboszormény-Kalvin téri gyiilekezet presbitere volt,
a BSZ hajduboszorményi korzetének felelose, 1994 és 1997 ko-
z6tt pedig a BSZ alelndke. Az ébredés, a misszidi munka mind-
végig sziviigye maradt. Eletének utolso szakaszaban is kész volt
a bizonysagtételre. Csaladjanak tagjait szamontartotta, naponta
imadkozott értiik, csakugy mint a szolgalat terhét hordozo lelki
testvéreiért. Igaz red az ige: ,, Az Ur szemei el6tt draga az & kegye-
seinek halala” (Zsolt 116,15). — Margit Istvian

Dr. Stierbach Imre (1947-2023)

Megrendité hirtelenséggel tavozott koziiliink. Aldott eszkoz
volt Isten kezében, mind lakéhelyén, mind az ottani reformatus
gytilekezetben és a Biblia Szovetségben is. Haziorvos volt, aki
szinte az utolsd napjaig gyogyitott. E16szor csak emberi tes-
teket, majd miutan Istentdl gyogyulast nyert, lelkeket is. ,, Az
orvos rendel, Isten az, aki gyogyit” — szokta mondani. Ren-
delését befejezte. Aldott legyen az emléke! — M. I.

Szabo Istvan (1946-2023)

1946. aug. 17-én sziiletett. 10 évesen egy elfert6z6dott seb
miatt egyik laba megrovidiilt, ett6l kezdve mozgassériiltté valt,
egész ¢életében santitott. Fiatalon adta at életét Jézusnak. Teolo-
giai tanulmanyait Budapesten végezte. Feleségével, Batki
Emodkével 50 évig éltek boldog hazassagban, mig 2022 §szén
Emodke el nem hunyt. 3 gyermekiik sziiletett: Emdke, Gyongy-
vér és Csillag Virdg. Istvan lelkipasztorként szolgalt: Tarjanban
(6 évet), Neszmélyen (33 évet), kozben helyettes lelkész volt:
Dunaalmason (10 évig), Labatlanon és Nyergesujfalun (2 évig),
illetve a Dunaalmasi Reformatus Egészségligyi Gyermekott-

honban intézeti lelkész volt (21 éven at). Szerette a Biblia
Szovetséget, tagjaira hittestvérként tekintett, egy cikluson
keresztiil volt tanacstag. Hosszas, stlyos betegség utan, 2023.
majus 12-én koltozott el errdl a vilagrol az 6 Megvaltd Urahoz.
— Tamas Balazs / Szokolya

Vohmann Péter (1933-2023)

Lelki testvériink életében réviddel a 90. sziiletésnapja elott ko-
vetkezett el annak ideje, hogy az Ur igy szoljon: ,,Szolgam, elég!”

,,Sok nyomorusdgon at kell bemenniink az Isten orszdagaba” —
idézte szamtalanszor, és Isten valdban sok nehezet terhelt ra, de
0 tiirelemmel és alazattal viselte a probakat, a tamadasokat, fele-
sége halalat, egyre stilyosbodd betegségét.

Amikor utoljara taldlkoztunk, a komoly fajdalmai ellenére
is dertis és lelkileg erds volt, egyike azoknak, akiket sok proba-
val edzett az Ur az el6z6 évtizedekben.

Pozsonyban sziiletett, 1933-ban koltoztek Magyarorszagra,
gépészmérndknek tanult. Megtérése utan a Budavari Evangé-
likus Gytilekezetbe tartozott, késébb az innen kivalt Sréter Fe-
renc kozosségének, majd az O utcai Keresztyén Testvérgyii-
lekezetnek lett a tagja. Szoros kapcsolatban allt a sokaig
Stuttgartban m{ikodé Evangéliumi Kiadoval, ami a rendszer-
valtast kovetden — Péter bacsi iranyitasaval — Magyarorszagra
helyezte at székhelyét. Isten gazdagon megaldotta 6t ebben a
szolgalatban. Mint hivé ember, Isten hiiséges eszkoze kap-
csolatokat keresett és apolt a konyvek irdival, forditokkal,
konyvterjesztokkel is.

Eletmiive a keresztyén konyvkiadas. Kotetek ezrei, traktatu-
sok, evangéliumi iratok millioi keriiltek ki a keze aldl. Ezek
pedig — mondta réla valaki — a halala utan is hirdetik az evan-
géliumot. A kardcsonyi keresztyén konyvvasar egyik meg-
almodoja és allando résztvevdje volt. Amikor mar nem tudott
jelen lenni, imadsagban hordozta a szervezoket, résztvevoket.

Tobbszazan kisértiik foldi testét utolsd Utjara a budapesti
Farkasréti temet6ben, ahol szamos keresztyén egyhaz, vallasi
kozosség képviseltette magat. Péter batyankat ugyanis nem
szoritottdk felekezeti hatarok, mindenkivel 6szinte testvéri
kapcsolatot apolt, aki az Ur {igyét szolgalta.

Elete aldott volt, aldott legyen az emléke is! — M. I.
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HIREK - KOZLEMENYEK

NOI SOROZAT. Januar €s majus kozott Budapesten, a Nagyvarad
téri reformatus templomban gazdag lelki aldasok mellett lezaj-
lott a meghirdetett n6i sorozat 5 alkalma. &

k sk sk
BIBLIAISKOLAI EVZARO. M4jus 20-an megtartottuk a Biblia-
iskola 2022/2023-as tanévének évzardjat. 17 els6éves és 17 ma-
sodéves hallgato zarta az évet. Nyolc hallgaté minden kove-
telményt sikeresen teljesitett, 6k oklevelet és konyvajandékot
vehettek at. &

% %k %
BIBLIAISKOLAI JELENTKEZES. Bar a hataridén tal vagyunk, kor-
latozott szamban még elfogadunk jelentkezéseket az 6sztdl in-
dulé bibliaiskolai képzésre. W

k sk sk
CSENDESNAPOK. Az Ur jelenlétét megtapasztalva, gazdag lelki
tartalommal keriilt megrendezésre a Biblia Szovetség csendes-
napja Matészalkan (apr. 15.), Budapest-Nagyvarad téren (aprilis
29.) és Nyékladhazan (jinius 25.). Koszonjiik a részvételt, a szol-
galoknak pedig a felkésziilést, a szervezést és lebonyolitast! &

k% %
CsALADI NAP. Kozel szaz £6 jelenlétével zajlott a tavaszi csaladi
napunk Pécelen. Dr. Tolnay Lajos és Marta eléadasat, bizony-
sagtételét kovetden finom ebéd és desszert (!) elfogyasztasa
kozben beszélgethettiink, ismerkedhettink. Az Uré legyen
a dicsdség ¢s a hala! &

k sk sk
LELKESZKONFERENCIA. Junius utolso hetében lezajlott péceli
székhazunkban a lelkészek, teologus hallgatdk és presbiterek
szamara meghirdetett konferencia. Az eléadasokat Dr. Bern-
hard Kaiser és Alfoldy-Boruss Dezs6 tartotta. M

sk osk sk
KISLANYOK HETE. Julius els6 hetében Pécelen 13 allami gondo-
zott és nehéz kortilmények kozott €16 kislany vett részt biblia-
taborban. Bizunk benne, hogy elhintett igemagvakkal a sziviikben
tértek haza az otthonba, illetve sziileikhez, neveldsziileikhez. W

* ok %
PEDAGOGUSKONFERENCIA. A fenti programmal parhuzamosan
zajlott a pedagoguskonferencia Kismaroson gazdag lelki alda-

sokkal. &
k 3k ok

A meghirdetett rendezvényeken a Biblia Szévetség Egyesiilet
hang- és képfelvételt is készithet, amit sajat célja
megvalésitdasahoz felhasznalhat. On a jelentkezéssel és
részvetellel ezt elfogadja, és ehhez beleegyezését adja.

I3

UJ TITKAR. Mdjus 2-an megkezdte szolgalatat Nagy Zsolt,
a Biblia Szovetség Egyesiilet j titkara, aki Dr. Mikolicz Gyulat
valtotta a tisztségben. A feladatok atadasa-atvétele folyama-
tosan zajlik. &

k sk sk
OBA-ADOMANYOK. Koszonjiik az Orszagos Bibliaiskola Alapit-
vany részére befizetett rendkiviili adomanyokat! Segitségiikkel
meg tudtuk vasarolni a Biblia Szovetség hasznalataba keriilt 1j
szolgalati autdt. A korabbi, dreg jarmiivet Egyesiiletiink eladta.

* %k %
TETOJAVITAS. A nyar folyaman Egyestiletiink székhazanak tetejét
javitani kényszeriiltiink, mert folyamatos beazasokkal kiizdiink.
Csak a legsziikségesebb javitasokat végeztiik el, egy kis teriileten
uj héjazatot kapott a teté. Varhatéan nagyobb teriileten is folytatni
kell a munkalatokat, ezzel kapcsolatban késébbi tjsagszama-
inkban fogjuk tajékoztatni kedves Olvasoinkat. B

% sk sk
PROGRAMVALTOZAS! A julius 30-t6] meghirdetett kerék-
paros lanytabor és az augusztus 16-t6l meghirdetett hitben jard
fiatalok tibora ELMARAD! Helyette augusztus 7. és 11. kozott
angol nyelvii tdbor keriil megrendezésre két korcsoportban, az
Eszak-frorszagbol érkez6 Brian Boyd lelkipasztor testvériink
¢és szolgald csapata segitségével. W

% k%
ELOTTUNK ALLO PROGRAMOK:
* Aug. 27. 10 ora: csendesnap Nyiregyhazan
* Szeptember 2. 10 dra: csaladi nap péceli székhazunkban
* Szeptember 10. 17 6ra: Fontos kérdések sorozat, Bp. Nagy-

varad tér
* Szeptember 16. 9:15: évnyité a Bibliaiskolaban
* Szeptember 23. 10 ora: ifjisagi csendesnap péceli szék-
hazunkban

* Oktéber 7. 10 o6ra: csendesnap Debrecenben
* Oktéber 9-13.: lelki konferencia Matrahazan
Minden érdeklédot szeretettel varunk! (A Bibliaiskolaban és
a matrahazi konferencian elézetes jelentkezéssel lehet csak
részt venni.) A részletes programmal kapcsolatban kérjiik,
kisérjék figyelemmel honlapunkat (www.bibliaszov.hu) és
Facebook-oldalunkat! &

k sk sk
Az EBREDES ALAPITVANY (EBA) a nyomtatott sajtotermékek
iranti csokkend kereslet miatt nehéz anyagi helyzetben van.
Kérjiik, timogassa kiadoi tevékenységiinket az EBA kiadva-

nyainak vasarlasaval! (www.bibliaszov.hu/uzlet) &
% %k %

A Biblia Szovetség Egyesiilet, az Ebredés Alapitvany és
az Orszagos Bibliaiskola Alapitvany tevékenységét a Miniszterelnokség
¢és a Bethlen Gabor Alapkezel Zrt. is tAmogatta:

g =

Nemzeti
= Egyilittmikddési

- Alap

BETHLEN GABOR
MINISZTERELNOKSEG T Alap

A Biblia Szovetség Egyesiilet tevékenységét

az Orszagos Bibliaiskola Alapitvany is timogatta.

Halottaink: T Bertalan Sandor (1922) Hajdiboszormény,
T Dr. Stierbach Imre (1947) Biatorbagy,
1 Szabé Istvan (1946) Dunaalmas,
i Toth Benedekné (1934) Borsodgeszt.
Halas szivvel emlékeziink testvéreink szolgald életére,
Isten aldja meg emlékiiket kdzottiink!
Adjon vigasztalast csaladjaiknak, gyiilekezetiiknek!




Pillanatképek
a nyar eleji
csaladi naprol
(2023. junius 3.)
1-2. és 4. kép:
az el6adas hallgatésaga,

3. kép: élet a jatszészobaban,
5-6. kép: szorgos kezek
készitik a finom
gofrit és palacsintat,

7. kép: ebéd utani
baratkozas
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BIBLIAHU KERESZTYEN KONYVEK

Sipos Ete Almos ismert volt arrdl, hogy egyhazi, kozéleti kérdésekben soha nem rejtette véka ala véleményét, akkor is kiallt az altala
vélt igazsag mellett, amikor mindenki mas hallgatott. Konyveiben, egy¢b irasaiban is batran képviselte a bibliai igazsagokat, azokat
tanitasokat, amelyek megalltak az ige mérlegén. Az evangélium hirdetése iranti elkotelezodése, az onkritikara valo készsége,
a valtozasra, jobbitasra valo hajlandésaga sokak szamara lett példaértékiive.

Elére allt annak a kezdeményezésnek, amely életre hivta a rendszervaltas hajnalan a Biblia Szovetséget. A szervezet titkara, majd
halalaig fotitkara volt. A szo6las, mely szerint ,,a jo pap holtig tanul” az 6 esetében hatvanyozottan igaz volt. Sziinteleniil képezte
magat, még arra sem volt rest, hogy idés koraban tanuljon, és tudomanyos fokozatot szerezzen missziologiabol. Rendkiviil gazdag
irodalmi hagyatékot hagyott maga utan.

A Biblia Szovetség folyoiratanak, a Biblia és Gylilekezetnek a kezdetektdl fogva foszerkesztdje volt. Vezércikkei, tanulmanyai,
egy¢b irasai nemesak élményszamba mentek, hanem olyan szakmai szinvonalat képviseltek, hogy a legtobbjiik a mai napig semmit
nem veszitett idoszeriis€gébol.

Koteteinek nagy része az Ebredés Alapitvany gondozasaban latott napvildgot. Ezek szama meghaladja a harmincat, és akkor
még nem is emlitettiik a valogatasokat, gyiijteményes munkakat. Volt olyan, amely tobbezer példanyban jelent meg, és harom kiadast
is megért. Kiadvanyai koziil tobb még mindig kaphaté az Alapitvany konyvesboltjdban, vagy a webboltjabol megrendelhetd
(https://bibliaszov.hu/uzlet/)

Sipos Ete Almos munkassaga mély nyomott hagyott a hazai evangéliumi keresztyénség életében. Nemcsak a Biblia Szovetség
teologiai-misszioi iranyvonalat hatarozta meg, hanem tobb gyiilekezet €letét is jelentdsen befolyasolta. Ezek egy része a reformacio
500. évforduloja alkalmabol szervezett emlékkonferencian kiadott kozés nyilatkozatban kérvonalazta a biblikus gyiilekezeti munka
lehetséges ttjait. A nyilatkozat szovege azokon a tanitasokon alapult, amelyeket éppen Almos batyank fogalmazott meg.

Mivel konyvei, egyéb irasai semmit nem veszitettek értékiikbdl, s6t tovabbra is nagyon aktualisak, szeretettel ajanljuk 6ket nemesak
a Biblia és Gyiilekezet olvasdi szamara, hanem mindazoknak, akiknek a Biblia az egyetlen igaz fundamentum, és akik Istent szeretnék
kovetni, az § tigyét kivanjak szolgalni ebben a ziirzavaros vilagban. Konyvek, irasok, amelyek méltok az olvasasra!

Az Ebredés Alapitvanyndl beszerezhetd kiadvanyok (sajat kitetek):

»AZ igazsaghoz ragaszkodva” 500,-
»Ha satorhazunk 6sszeomlik” 390,-
»Szent megujulasért, békéért eped” 550.-
»Wenn unser irdisches Zelt abgebrochen wird...” 350,-
Ami kezdettdl fogva volt 550.-
Amit a megtérésrol és vjjasziiletésrdl érdemes tudni 390.-
Bevezetés a missziologiaba 650,-
Eurépai Uni6 — keresztyén szemmel 320,-

Fontos kérdéseink 1. (Biztos pont ~Nem azé, aki akarja — Orok kérdések) 500,-
Fontos kérdéseink 2. (Csodahit, jovohit, Isten-hit — Haragszik az Isten?)  500,-

- ‘
Hivo édesanyak 390,- £ I ‘\ i‘i
Latlelet 390.- ANEGTAEIL

[

Az Ebredés Alapitvanyndl beszerezhetd kiadvinyok mds kiadoktol:
»Kérjétek az Aratasnak Urat!”
»Ne félj, csak higgy!”

(Osszeallitotta: Margit Istvan)
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