| BIBLIAES
] GYULEKEZET

2020. oktober A Biblia Szovetség Egyesiilet folyoirata ~ XXXII. évfolyam 6sszevont 2-3. szam

Ara: 400,- Ft




) .-“_ i

: -Tuv folio mellettl B@kenus taborban\,

.. és evezés
a kenukban

Kerékparos lénytébo reszt il iy 76
a beregi taborhel 2 LR kozben




XXXII. évf. 2-3. szam

Vezércikk

ISTEN PARANCSA
A FOLD BENEPESITESE

. Isten tehdt nem-
csak életteret al-
kotott, hanem arra
adott parancsot,
hogy az ember ezt
: r | az életteret tiltse
A ' be, hoditsa meg.
Amikor az ember ennek a parancs-
nak eleget kezdett tenni, azzal Isten
dicsoségét jelenitette meg.”

Kedves Olvasok!

A Biblia és gyiilekezet most megjelend
szamaban a Keresztyénség és a haza té-
makorét igyeksziink koriiljarni. Abban a
reményben tessziik ezt, hogy biblikus
valaszt adhatunk néhany olyan fontos
kérdésre, amelyekben igencsak sokszi-
nien foglalnak allast korunk hivé em-
berei.

A megjelend irasok kozos vondsa,
hogy abbdl a ténybdl indulnak ki, amit
a Szentiras az ugynevezett dstorténetek-
ben ad elénk: Isten, mint teremtd, nem-
csak alkotott, hanem szabalyozta is a
teremtett vilag rendjét. Ezekkel a szaba-
lyokkal biztositotta a vilag fenntartha-
tosagat.

Az egyik ilyen alapszabaly igy hang-
zott: ,,szaporodjatok, sokasodjatok, tolt-
sétek be és hoditsatok meg a foldet...”
(1Mozes 1,28).

Isten tehat nemcsak életteret alkotott,
hanem arra adott parancsot, hogy az em-
ber ezt az életteret toltse be, hoditsa meg.

Amikor az ember ennek a parancsnak
eleget kezdett tenni, azzal Isten dicsdsé-
gét jelenitette meg.

Azonban ma egyre tobbszor hallha-
tunk mélyen aggodalmaskodo emberek
szajabol a fold talnépesedésérdl — és
emiatt —, az életfeltételek vészes fogya-
sarol. A jelentések arrol szolnak, hogy tul
sokan vagyunk abban az ¢lettérben, ami
rendelkezéstlinkre all. Mintha azt allita-
nak, hogy az ember tulzottan is betdltdtte
volna Isten parancsat. Némelyek olyan
komolynak vélik ezt a problémat, hogy
mar a foldon kiviili 1ét kialakitasara
tesznek javaslatokat.

A tlnépesedést hirdetok nyiltan, vagy
burkoltan, de egyre hangosabban, javas-

latokkal iizennek az emberiség rajuk fi-

gyeld tagjainak:

— Az egyik, hogy ne vallaljanak gyer-
mekeket, illetve, ha mégis megteszik,
azokat akkor és csak akkor engedjék
megsziletni, ha mar magzati korban
kivalé mutatokkal rendelkeznek. Ha
pedig fogyatkozasra kezdenek gyana-
kodni, azonnal vetessék el, abortaljak
magzatukat.

Tirmezei Erzsébet

Kozelebb az Urhoz!

Bér tinnek az évek,
percek elsuhannak,
aki Krisztus hive,

6, milyen j6 annak.
Minden éra multan
egy az, amit érez:
Kézelebb az Urhoz!
Szervetd sztvéhez!

Mindenen keresztiil:
napsiitésen, vészen,

mignem feny[o arca

fe[ragyog egészen,

, .
mignem az utolsé
drny is semmivé lesz:
Kozelebb az Urhoz,
szeretd sztvéhez.

Obenne nyugodva,
Obenne pihenve,

mit &rt, ha vihar zug
bész birokra kelve.
Kebelén a lélek

szent nyuga[mat élvez.
Kozelebb az Urhoz!
Szeretd szivéhez!

— A masik javaslat még ennél is mesz-
szebbre megy, ugyanis a tarsadalomnak
meg kell fontolnia, hogy mennyit is ér
egy 1d6s vagy beteg ember, aki nem
képes tobbé profitot eldallitani, pusztan
fogyasztja mindazt, amit masok eléalli-
tanak. Magyaran, kellenek-e olyan em-
berek, akikkel csak tobben vagyunk, de
nincs mar hasznunk bel8liik. Ok azt
sugalljak, hogy az ilyen embereket nem

érdemes gyogyitani, s6t jo, ha maguk

is megérzik, hogy mar terhére vannak

a tobbieknek, s ebbdl levonjak a tanul-

sagot. Nem véletlen, hogy a tulnépe-

sedés kérdését ilyen kritikusan latok
azok is, akik egyre jobban forszirozzak
az eutanazia kérdését is. A valamikor
keresztyén Hollandidban a jelenlegi
szabalyzas szerint gyermekiik 1 éves
koraig a sziildk kérhetik a halalba

segitést, 12 éves kortdl pedig maguk a

gyermekek folyamodhatnak ezért. Eb-

ben a honapban targyalja a holland par-
lament azt az eldterjesztést, miszerint

az eddig védett korosztaly (1-t6] 12-

éves korig) szamara is elérhetévé kell

tenni a ,,kegyes-halal” lehetéségét.

— A talnépesedés elleni kiizdelem har-
madik frontja az emberi kapcsolatok
atstrukturalasa. A szabadon valasztott
szexualis identitas, a homoszexualitas
propagalasa mind olyan kapcsolatok
iranyaba mutat, melyb6l nem szarma-
zik majd utod.

Ha mértéktartoan vizsgaljuk ezeket
a javaslatokat, hamar raébrediink, hogy
mire kivannak vele motivalni. Nem mas-
ra, minthogy az ember avatkozzon bele
természetes folyamatokba, méghozza
azon a jogon, hogy 6 az élet és halal ura.
A javaslatok azt sugalljak, arra szabadi-
tanak fel, hogy az ember megteheti ezt,
mert mégiscsak 6 a Fold ura.

Ezzel a gondolattal az ember persze
megsérti [stent tobbszorosen is: egyfeldl
negligalja személyét, magat allitva he-
lyébe, masfeldl megtagadja Isten sza-
balyzatat, torvényeit, amik a tdrsadalmak
javara adattak.

Korunk emberének ilyen jellegli prob-
léma-megoldasi javaslatai persze nem
ujkelettiek.

A vilagtorténelem mas korszakaiban is
voltak hasonlé probalkozasok, de kimu-
tathatoan sulyos kovetkezményekkel jar-
tak. Akar azért, mert Isten hagyta, hogy
az ember sajat bolondsaganak, istente-
lenségének gylimolcseit learassa, akar
azért, mert kdzbelépett, és itéletet hirde-
tett a lazadas felett.

Minden megoldasi kisérletnek alap-
feltétele, hogy valds problémara vala-
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szoljon. Ezért is kell magat a problémat,
a probléma felvetést vizsgalnunk eldszor.
Valdban tal sokan vagyunk?

Ahhoz, hogy tisztan lassunk, elégsé-
ges jozanul vizsgalni a vilagtérképet,
majd a nyilvanos statisztikai adatokat
ezzel 6sszevetni. Ezekbol rogton kidertil
az, hogy a foldon valojaban még szamos
a lakatlan hely. Olyanok, amik bar nem
alkalmatlan életterek, de mégsem talal-
haté ott senki. Ennek talan az a legfobb
oka, hogy hianyzik az infrastruktira, ami
nélkiil a modern ember elképzelhetetlen-
nek tartja az életet. Az emberiség ezért is
tomoril leginkabb varosokba, ahol aztan
valdban jelen van a zsufoltsag és az €l-
hetetlenség érzése.

A tilnépesedés tehat leginkabb lokalis
szintli, de altalanositva semmiképpen
sem igaz a foldre.

Ha tehat realisan vizsgaljuk a prob-
lémat, akkor azt latjuk, hogy bizonyos
orszagok, bizonyos részein tapasztalhato
probléma okan, az ember globalisan
vonna iranyitasa ala az életet és halalt,
ezzel atirva a tarsadalmak rendjét, gon-
dolkodasat.

Ha tehat a problémarol megéallapitot-
tuk, hogy elsdsorban helyi jellegti, akkor
azokra valo tekintettel fel kell tenniink a
kérdést: csak a sziiletések szabalyozasa,
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a betegek €s iddsek halalba kényszeri-
tése, vagy a szexualis identitasok keve-
rése ¢és a hagyomanyos parkapcsolati
forma megvaltoztatasa az egyetlen kitt?

Bibliés, hivé emberekként bizonnyal
allithatjuk, nemhogy ez az egyetlen kiut,
hanem ellenkezéleg, ez az a megoldasi
javaslat, ami az adott problémat nem
szlinteti meg, hanem ezek mell¢é felso-
rakoztat még tobb és veszélyesebb gon-
dot is.

Tekintsiink most egy kicsit hazankra!

Azt a népesedés-politikai modellt,
amit a magyar kormany magaéva tett,
sokkal inkabb tarthatjuk a Biblia alapjan
Istent és teremtési rendjét tiszteld felelds
gondoskodasnak.

Azt az allami célt, amivel a csaladok
gyermekvallaldsat tamogatjak, és ehhez
parositottak a gyermekneveléshez sziik-
séges anyagi teher konnyitését, a sajat ott-
hon megteremthetdségét, ahol békességes
kornyezetben adhatnak érték-kozponth
nevelést gyermekeiknek — mindenképpen
méltanyolnunk és timogatnunk lehet. Es
tiszteletre méltd az idés-ellatas teriiletén
megfigyelhetd folyamatos fejlesztés is.
Mindezek mellett nem feledhetd, hogy
Alaptorvényiink (Alkotmanyunk) milyen
egyértelmtien, biblikusan hatarozza meg
a csalad fogalmat.

Egy orszag vagyonat szamtalan célra
és modon fel lehet hasznalni a tarsada-
lom felhatalmazasaval, vagy anélkiil is.
De ha az a jov6 nemzedékének megszii-
letésére és boldogsagara keriil befekte-
tésre, azzal a ma nemzedékeinek élet-
mindsége is javul.

Amig a vilag egyéb megoldasai az
onzésrol, csak és kizarolag a jelenrdl, a
jelen élvezetérdl szolnak, addig ez a
modell és gyakorlat a Bibliaval és Isten
szabalyzataval harmonizal.

Talan nem is véletlen, hogy ennyi ta-
madas éri mindazokat, akik elkételezték
magukat a magyar modell megvaldsitasa
mellett.

Mivel mi, keresztyén hivé emberek is
alkoto tagjai vagyunk a tarsadalomnak,
fontos, hogy minden iddszakban helye-
sen értelmezziik a tarsadalmi viszonyo-
kat. Ezért is fontos, hogy mind kor-
tarsaink, mind a jové nemzedéke felé
felelds gondoskodassal képviseljik, él-
jik meg ¢és hirdessiik mindazt, amit
Urunk az [gében az ¢ dicséségére és a mi
javunkra kijelentett!

Szeretettel invitalom tehat Olvaso-
inkat, hogy figyelemmel tanulmanyoz-
zak a kovetkezo irasokat, amik Isten
Igéjének fényénél sziilettek!

Sipos Aba Almos / Budapest

A KULONBOZES AJANDEKA

»A Szentirds
tobbszor utal
arra, hogy Isten
ura minden nép-
nek. Egyeseket
_ felemel, masokat

b4, lesiillyeszt.
O jeloli ki a népek hazdjat, szabja meg
idejiiket és lakohelyiik hataradt is.”

A replilén utazik egy amerikai, egy
orosz és egy magyar... Ki ne hallott volna
mar hasonld kezdetli viccet, amit bizo-
nyara be is tudnank fejezni. Ahogy ezek-
ben a viccekben lenni szokott, humorba
csomagolva ugyan, de mélyrol fakado in-
dulatoktol és elditéletektdl vezérelve nem-
zeti sajatossagok, tulajdonsagok kertilnek
kipellengérezésre.

Mindez arra is emlékeztet benniinket,
hogy ¢életiinket nem csak egyénként, ha-
nem egy sajatos nyelvi, kulturalis jellem-

zOkkel, kozos torténelmi, foldrajzi 6rok-
séggel bird kozosségbe tagolodva éljiik.
Ezt nemzetnek hivjuk. A népek dntudata-
nak pedig bar nem kizardlagos, de egyik
legfontosabb épitékove a nyelv. Jelenleg
7353 nyelv van hasznalatban a vilagon
(egy 2019. oktdberi kozlés szerint: www.
wycliffe.hu/statisztika.) Ebbdl tobb mint
6000 nyelv az, amelyen megszolalhat az
evangélium, emberekhez eljuthat(na) Is-
ten Szava, a Biblia. De honnan is szar-
mazik ez a nyelvi sokszintiség, és az ebbol
fakado kulturalis gazdagsag? Vajon ho-
gyan értékeljiik ezt a fennallo, hétkoznapi
¢letiikben is jelen levo kiilonbozoséget?
Megszegényit vagy gazdagabba tesz? Bi-
zonyara sokunk tapasztalata az, amikor
mas nemzetbeli keresztyén testvéreinkkel
taldlkoztunk, de egyikiink sem beszélte
a masik nyelvét, kénytelenek voltunk egy
harmadik, tgynevezett ,.k6zds nyelvet”
hasznalni, amit egyikiink sem besz¢lt jol.

Atéltiik a kommunikacio korlatait, nem
tudtuk ko6zolni gondolatainkat olyan
mélységben, ahogy szerettiik volna. Még-
is a talalkozas soran, ha alkalmunk nyilt
részt venni kozos istentiszteleten, megta-
pasztalhattuk a kulturalis kiilonb6z6ség
gazdagito élményét is.

Mieldtt valaszt keresnénk az iménti
kérdésekre, tegyiink néhany megallapitast
magaval a beszéddel és a nyelvvel kap-
csolatban:

1. A nyelv el-, megnevez ¢és rendszerez.
Ez az els6é fontos 1épése a teremtett
vilag megismerésének. Ezt teszi Adam
a teremtéstorténetben is (1Moz 2,19-
20), hogy betdlthesse Istentdl kapott
mandatumat (1Moéz 1,28-2,15).

2. A nyelv a kommunikaci6 eszkoze is.
Az ember Isten képmasara teremtett-
sége magaban hordozza a kapcsolatra
teremtettséget is elsésorban Teremtd-
jével: Isten megszolitja az embert, és az
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ember erre felel, igy lesz “felel-0s”

Iény. Masodszor kapcsolatba 1ép a mel-

1¢ adott tarssal is.

3. A nyelvre azonban tgy is gondolha-
tunk, mint identitasbeli kiilonbozo-
ségiink jelére. Mas-mas nyelvet beszé-
liink, megosztottak vagyunk. Mint
lattuk, ugyanazt a targyat, fogalmat mi
emberek tobb mint hétezerféleképpen
nevezhetjiik el, nem is beszélve a mind-
ebbdl fakadd gondolkodasbeli eltéré-
sekrél. Ami kapcsolatot teremt kdzot-
tink, az el is szigetel benniinket
egymastol. Amikor a nyelvrél gondol-
kodunk, érdemes a felsorolt hirom
funkciot egyben és egyenstlyban lat-
nunk.

De térjiink most vissza eredeti kérdé-
stinkhdz: hogyan viszonyuljunk a nyelvi,
nemzeti kiilonbozoségekhez? Amikor
a nyelvek eredetére kérdeziink ra, szinte
mindenkinek a Babel tornya torténete jut
eszébe. Nem véletleniil. Az 6z6nviz utan
Isten megismételte az embernek korabban
adott parancsot: ,,Szaporodjatok, sokasod-
jatok, és toltsétek be a foldet!” (1Moz
9,1). A parancs megvalositasa helyett
azonban egylitt maradtak, letelepedtek,
varost és egy égig éré emlékmiivet épitet-
tek, hogy nevet szerezzenek maguknak.
Igy valt Babel az onistenité civilizacid
jelképévé. Mindez Isten itéletét vonta
maga utan: ,,Akkor ezt mondta az Ur:
Gyerlink, menjiink le, és zavarjuk &ssze
a nyelviiket, hogy ne értsék egymast!”
(1Moz 11,7). A nyelvi sokszinliség tehat
Isten itéletének kovetkezménye. Ossze-
zavarja a nyelveket, ezért megszlinik az
emberiség egysége, amely sok jonak val-
hatott volna eréforrasava. Amint a blineset
soran, ugy itt is megmutatkozik: Isten
még az itéletében is kegyelmes az ember-
hez. Mindez eszkdz az 6 kezében, hogy
a széttagoltsag altal korlatozza a gonosz-
sag terjedését a f0ldon. A nyelvi szétsza-
kadas csak kommunikacios korlatozast
jelent a népek kozdtt, Isten nem némitja
meg az embert, bar megtehette volna.
Amikor végrehajtja itéletét, teremtési
parancsolata teljesedik be: az emberiség
betolti a foldet. Az egy fejezettel korabban
felsorolt hetven nemzet, amely egyben
anépek teljességére is utal, ezt illusztralja.

A Szentiras tobbszor utal arra, hogy
Isten ura minden népnek. Egyeseket
felemel, masokat lesiillyeszt. O jeldli ki
a népek hazajat, szabja meg idejiiket és
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lakohelyiik hatarat is. Itt azonban 6va-
tosnak kell lenniink, hogy ne keverjiik
Ossze a nép-nemzet fogalmat az orsza-
géval, amely sokkal inkabb politikai meg-
hatdrozads. Nem a mindenkori 4llam-
hatarok sérthetetlenségérdl szoélnak, és
foként nem azok bibliai igazolasara szol-
galnak e bibliai igék. Ezzel kapcsolatban
most csak két gyakran idézett szentirasi
szakaszra utalunk, a helyes megértésben
pedig a szovegdsszefliggés mindig fontos.
Mozes éneke (SMo6z 32) Izrael hiitlensé-
gével Osszefiiggésben emliti Isten nem-
zetek életét meghataroz6 munkajat. Isten
itt emlékezteti g6gds népét, hogy (érde-
mei ellenére) a nemezetek koziil egyediil
Ot valasztotta ki magénak, ezért nem val-
hat onteltté, és nem feledkezhet meg
Szabaditojarol. Hasonld utat kovet Pal
athéni érvelése is (ApCsel 17), ahol az
apostol a biiszke gorogok nemzeti fel-
sObbrendliségét célozza meg, amikor
ramutat arra, hogy az ,,ismeretlen Isten”
az emberiséget egy vérbol teremtette, st
még a lakohelyiiket is 6 jelolte ki. Isten
szeretetébdl onmagara nézve hivja el sajat
népét, s nem enged semmilyen felsdbb-
rendliséget Gnmagaval és a tarsnépekkel
szemben — sem neki, sem mas népeknek.
Ugyanezt a finom egyensulyt érezhetjiik
az evangéliumok beszamoloiban is. Jézus
kiildetése elsddleges életterének sajat
népét, hazajat tekintette. Elfogadta az
Atya tervét, tudniillik a térténelmi id6 egy
adott pontjan, egy meghatarozott nép
¢letébe, kultarajaba 1épett be, lett emberré.
Mégis az evangéliumok iro6i finoman,
amde egyértelmlien érzékeltetik az ol-
vasoval Jézus kiildetésének egyetemes
voltat. Csak egy példa erre: az elsdsorban
a valasztott népnek irott evangélium,
Maté irasa. A honfitarsainak ir6 Maté,
amikor Jézus kiildetését foglalja Ossze
(Mt 12,15-21), az Ezsaias 42 els6 harom
versét idézi, ahol kifejezetten hangsu-
lyozza, hogy Jézus azért jott, hogy ,,igaz
itéletet hirdessen a népeknek”. (Mig Lu-
kacs, aki pedig elsdsorban poganyoknak
ir, ugyancsak Jézus kiildetésével kapcso-
latban fogalmazva épp nem ,,a népeket”
emliti.) A romai elnyomo hatalom egy ka-
tonajanak hitét Jézus nagyobbnak talalja,
mint honfitarsaiét (Mt 8,5-13). Es az sem
véletlen, hogy a Maté evangéliumaban
olvasott misszidi parancsban Jézus a tanit-
vanyokat minden néphez kiildi. A tanit-
vanyok kiildetésének tagas volta hangsu-

lyozodik itt a Maté 10,5-6. verseiben
szerepld korlatozas feloldasaval. A tanit-
vanyok mar nem csak Izrael hazanak
elveszett juhaihoz kiildetnek, hanem az
egész vilagra, minden néphez, hogy hir-
dessék az evangéliumot, amelynek célja,
hogy ,,minden nyelv vallja: Jézus Krisztus

Ur, az Atya Isten dicséségére” (Fil 2,11)!
Mit jelent szamunkra mindez?

1. A nyelvi soksziniiség, még ha az Isten
ellen fellazadt vilag széttagoltsagara
utal is, Isten dicsOségének a szintere, az
evangélium meghirdetésének kozege.
Es ez aldzatra kell, hogy inditson ben-
niinket. Minden lazadasunk ellenére Is-
tennek van érthetd szava hozzank, a mi
nyelviinkon. A babeli zlirzavar utan is
van folytatas.

2. Isten népének feladata, hogy kiizdjon
minden olyan er¢ ellen, amely a népek-
nek, nemzeteknek az emberi romlottsa-
got korlatozo kereteit fel akarja sza-
molni. Torténjen ez akar beolvasztas,
diktatira, manipulativ befolyasolas stb.
eszkozeivel.

3. Batorit benniinket sajat helyzetiink re-
alis felismerésére, és a vilagéra is, ami-
ben éliink (ahogyan Isten sem mondott
le rola). Illetve annak felismerésére is
hiv, hogy a benniinket koriilvevo folya-
matokbo6l magunkat ugyan kivonni
nem tudjuk (Id. globalizacié vagy a vi-
lagtol magukat teljesen elvago, zart ke-
resztyén kozosségek — pl. mennonitak,
amishok — félresikeriilt utopiai stb.), de
az Istentdl kapott foldrajzi-nyelvi-kul-
turalis meghatarozottsagunk ajandék,
része az 6 tervének és igy a mi szol-
galatunknak is.

Dr. Komlosi Péter Attila / Siklos

Fiile Lajos
»Mindaz4ltal”

,az egész északa faradtunk,
mégsem fagfun/f semmit,
mindazaltal a te parancsa/afodra
levetem a halot” (Lukdes 5,5)

JMindazéltal..” Ezen fordul meg minden.
Az engede[mességnek egy paranya

ka]out nyitha’t a [egnagyo’ob csodéra

a Genezéret partjan — s Budapesten.

Az iives hdld tele lehet egyszer

ugy is, hogy abban nem lesz semmi érdem,
csak térdre hullva, szégyenkezve nézem.
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ISTEN GONDVISELESE
A NEPEK HAZAJA

~ ,JKIJELOLTE LAKASUK HATARAIT” -

wHa egy nép
életét csupdn
a torténelem
szemiivegén
v S keresztiil vizs-
A gadljuk, akkor is
‘/ m sok-sok logikus
és egyértelmii osszefiiggést megdllapit-
hatunk a sorsuk alakuldsadt illetéen.
Ugyanakkor a foldi szinpad lathato
eseményei mogott mégis van egy
mennyei inditék, szervezoerd is.”

Isten nem hagyta magara a teremtett-
séget a blineset utan sem. Kormanyozza,
fenntartja azt, és kozben mindent 6rok
tervei beteljesiilése fel¢ vezérel. Figyelme
— éppen ezért — a teremtettség életének
minden részletre kiterjed, tehat még a
népek, nemzetek sorsanak alakulasara is.
Ebben az 6sszefliggésben lathatjuk azt az
alapvetd bibliai kijelentést, amely igy ira-
tott le: ,,Az Uré a fold és annak teljessége;
a foldkerekség €s annak lakoi” (Zsolt
24,1). A foldet benépesitd nemzetek,
orszagok tehat Isten fennhatdésaga és ak-
tivan beavatkozé gondviselése alatt ¢l-
nek. A babeli események kovetkeztében
(IMoéz 11) létrejott népek sem Ossze-
visszasagban, hanem feliilrdl j6vé gon-
doskodas szabta modon foglaltak el f6ldi
élettertiket.

Szemléletes példaja ennek a feliilrdl
jovo gondoskodasnak Izrael (mint nép)
torténete. A zsido nép nem valaszthatott
maganak onkényes modon hazat, hanem
annak foldrajzi helyét, fekvését Isten
jelolte ki szamukra. Azt is 6 hatarozta
meg, hogy mikor, hogyan és milyen
koriilmények kozott foglalhatjak el. Fel-
tlind, hogy mennyire hangsulyos a hon-
foglalas leirasanak bibliai szohaszna-
latban az, hogy a letelepedéskor Isten
cselekszik, az egész folyamatban egyediil
6 a foszerepld (pl. 2Moz 33,2; SMoz
4,38; Jozs 14,12; 23,3 stb.). A letelepeddk
nem a kornyékbeli népek kozott hany-
kodva, a sok véletlen kovetkeztében,
vagy a kiszamithatatlansagtol vezérelve
vetddnek oda, hanem a haza megtalalasa-

nak, birtokba vételének alakulasa minden
mozzanataban isteni kényszer és iranyitas
szerint torténik. Istennek pedig az volt a
célja népének letelepitésével, hogy nevé-
nek dicsdséget szerezzenek, vagyis az 6
kiralysagat hirdessék és az ¢ uralma, tor-
vényei alatt éljenek ott. Részletekbe me-
né médon bemutatta, hogy milyen elvek,
szabalyok szerint kell egyitt ¢Iniiik, hogy
a rend és kozjo valosulhasson meg. Az 6
nemzeti egylittélésiik soran Isten uralma-
nak, a teokracidnak tidvtorténeti tavlata,
kiildetése is volt, mert Isten orszagara
kellett el6re utalnia (Ezs 49,6).

Mint minden nép €lete, Izrael is ki volt
téve a belsé ¢és kiilsé tamadasoknak.
A nép életének virdgzasa, azaz Isten al-
dasa pedig egyetlen dologhoz volt kotve:
az Ur iranti bizalmon alapuld engedel-
mességhez, amely Istennek a népével
kotott szovetségeén alapult (Id. pl. SMoz
11; Jozs 23). Valahanyszor meglazult ez
a bizalom, meghidegiilt ez a kapcsolat, és
kisebbségbe keriiltek azok, akik ezt a lel-
ki szovetséget apoltak, vagy annak els6d-
legességét hangstlyoztak, annak viszony-
lag gyorsan szomoru kovetkezményei
lettek. A fizikai hanyatlas tehat a lelki
elpartolasbol eredt.

Ha egy nép életét csupan a torténelem
szemiivegén keresztiil vizsgaljuk, akkor
is sok-sok logikus és egyértelmi dssze-
fiiggést megallapithatunk a sorsuk alaku-
lasat illetden. Ugyanakkor a foldi szinpad
lathat6 eseményei mogott mégis van egy
mennyei inditék, szervezderd is. Az érem
masik oldalat tekintve azt latjuk, hogy —
amint Izrael népi élete is feliilrdl jovo
gondviselést élvezett —, a tobbi nép, nem-
zet sorsanak alakulasa sem egy kiszamit-
hatatlan kavargd folyam csupan. Isten
ugyanis a népek sziiletésének és elmu-
lasanak teljhatalmu formalojaként mu-
tatkozik be: ,,Nemzeteket tesz naggya,
majd elvesziti dket; népeket terjeszt ki
messzire, azutan eliizi 6ket” (Job 12,23);
»--.Te igazgatod a nemzeteket ¢ f61don”
(Zsolt 67,5); de arrdl is van kijelentés,
hogy ¢ feddi, itéli meg a nemzeteket
(Zsolt 7,9; 9,9; Ezs 3,14; Mik 4,3; Hab

3,12; Zof 3,6 kk. stb.). A népeket eszko-
ziil is képes hasznalni (Ezs 1,2kk; Ez
26,3), és tole fligg a nemezetek ¢letének
kiteljesedése, vagy hanyatlasa is. Ezért is
parancsolja Isten megannyiszor a Biblia-
ban a népeknek az 6 imadatat, magasz-
talasat (Zsolt 66,8; 67,6; 96,7; 102,16
stb.). Ezt tehat minden nemzetnek mér-
legelnie kell: fennmaradasuk, életiik al-
dott volta az Urhoz valé viszonyuktol
fiigg. {gy a kapott haza megtartasa, az élet
aldasa ennek a hliségnek a fliggvénye is
(1d. Neh 1,8).

E gondolatok felvetése utan adodik
a kérdés, hogy miként tekintsiink a mai
migracios folyamatokra, vagy a sok me-
nekiiltként Giton 1év6, hazajat elhagyd em-
bertarsunkra? Hiszen sok véleményt hal-
lunk, amelyek olykor az atgondoltsagot,
szélesebb korli tajékozodast sugalljak,
maskor pedig az dsszefiiggeéseibdl kira-
gadott fogalmak, féligazsagok felnagyi-
tasaval talalkozunk — néha még gyiile-
kezeti korokben is (). A népvandorlas
vizsgalata mint szocioldgiai, tarsadalom-
elméleti, gazdasagi, nemzetkozi jogi je-
lenség — egy kiilon tudomany, amelynek
széles irodalma van. Jelen esetben ennek
a kérdésnek a részletesebb végig gondo-
lasa nem lehet a célunk. E témaban ehe-
lyett inkabb a fentiek szerint, Isten nem-
zeteket, népeket gondviselésével iranyito
tulajdonsaganak a fényében szeretnénk
néhany igei Osszefliggésre mutatni a he-
lyes viszonyulas kereséséhez.

De miel6tt folytatjuk, utalunk arra a
Iényeges kiilonbségre, amelyet a témaban
nyilatkozo szakemberek is hangstlyoz-
nak, mely szerint a migracid, azaz a ha-
zajat nem kifejezetten sziikségbdl hatra
hagyo, és az otthonat vitan feliil kénysze-
riségbdl elhagyd menekiilt inditéka ko-
zott all fenn. Ha sarkitva szeretnénk a
fobb eltéréseket megjeleniteni, akkor azt
mondhatjuk: a migracio kifejezés inkabb
gazdasagi toltetli, amelynek inditéka a
magasabb életszinvonal, a szakmai kép-
zettség, munkaképesség hatékonyabb ka-
matoztatdsanak reménye, vagy példaul
egy mélyrehatd gazdasagi valsag miatti



XXXII. évf. 2-3. szam

komoly nélkiilozés (¢hezés). A menekiil-
tek vandorlasa pedig egy valds veszély,
elharithatatlan kiils6 ok (béke hidnya, éle-
tilk veszélyeztetettsége a haboru vagy a
kozbiztonsag hianya miatt) valtja ki.
Nézopont kérdése, hogy milyen sulyos-
sagnal indokolt, vagy megalapozatlan az
elindulas. Sok kérdés arnyalja a konkrét
helyzetek megitélését, azaz, hogy jogos-
¢ az utra kelés. Egyértelmii példaul a
helyzet, ha valakinek a hazajaba vald
visszatérése a keresztyén hite miatt kivég-
zésével jarna, vagy ott habort dul, esetleg
az ¢henhalés lehetdsége mertil fel. Mas
esetben ugyanakkor nem realis sziikség
inditja el a vandorlast. De mi szamit elfo-
gadhatd, vagy mar tarthatatlan életszin-
vonalnak, illetdleg egy ¢hinséggel kiisz-
kodo orszag is kaphat-e nemzetkozileg
biztonsagos mindsitést... A helyzet nem
konnyt, foleg, ha tigy tlinik, hogy sokszor
a hatdsagok altal is atlathatatlan modon
zajlik ez a folyamat.

Barmint is torténjék, azért vannak
olyan egyértelmti bibliai t4jékozodasi
pontjaink, amelyek segitséget jelenthet-
nek a helyes elvek, igeszerti vélemények
kialakitasaban. A Szentirds idekothetd
kifejezései koziil leginkabb a ,,jovevény”,
vagy ,,bujdosd” hasonl6 statuszt megje-
lenit6 fogalmai mutathatnak utat az eliga-
zodasban, azzal a kitétellel, hogy ezeket
a bibliai kifejezéseket sem lehet teljes
mértékben azonositani a mai migracio,
vagy menekiilthelyzet jelenségével. A Ke-
resztyén Bibliai Lexikon idevonatkozo
szocikkeinek tanulmanyozésa meglepd
hasonlosagokat és egyezéseket mutat,
mikozben a kifejezések konkrét bibliai
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példait megvizsgaljuk. Tudhatta Izrael
mint nép, de maguk az egyének is, milyen
a bujdoso, menekiil6 élethelyzet az egyip-
tomi szabadulds utan is, — ez pedig Isten
szabadito tettére és az ismeretlenben is
megtapasztalhatd gondoskodasara utal, és
ezt vetiti eldre.

Moab szétszortjain pedig megesik az
Ur szive és ezt a parancsot adja: ,,rejtsd
el a kitizotteket, és a bujdosot ne add ki”
(Ezs 16,2-4). Kiilonleges banasmodban
kellett részesiilnie a jovevényeknek,
mikozben indoklasul az Ur emlékezteti
népét sajat jovevénységiikre is (2Moz
23,9; 3M6z 19,34). Tehat akik nem at-
utazok, vagy csak ideiglenesen maradni
kivanok, nem tehetnek arrél, hogy utra
kell kelnitik, olyan banasmodban része-
stilnek, amely kidbrazolja Isten konyo-
rilletességét az elesett, gyengébb, ki-
szolgaltatott helyzetben 1évé irant
(3Méz 19,10.33). Lényeges azonban,
hogy a befogadas mellett a nép és annak
vezetéi felelésséget hordoznak arra
nézve, hogy Isten rendjét Orizzék és
fenntartsak, még akkor is, ha lelki,
kulturalis értelemben ,,vegyes” 0ssze-
tételll a lakossag. A népnek iigyelnie
kellett arra, hogy a jovevény is beillesz-
kedjen a szdvetséges nép életterébe,
értékrendjébe, azaz Isten torvénye vo-
natkozzon rajuk is (2Moz 12,49; 4Mo6z
15,16 stb.).

Sokszor ennek az alapvetd parancsnak
a mell6zése, hattérbe szoritasa okozta a
nép romlasat. Ha Isten igazsaga a nép
¢letében a vallasok sokszintisége miatt
mellékes helyre keriilt, ha felszinesen,
kozonyos szivvel alltak az istentisztelet

gyakorlaséhoz, balvanyimadasba siillyed-
tek, akkor nem csupan Isten igazsagat,
dics6ségét voltak képtelenek hirdetni,
hanem maguk is szovetségszegdk lettek.
Keresztyénekként Istennek kell halas-
nak lenniink hazankért, népiinkért, nem-
zetiinkért. Ugyanakkor nagy feladatot és
felelésséget is jelent, hogy ezt az ajan-
dékot — mind az életterlinkre, mind az
identitasunkra nézve gy fogadjuk el,
mint amely kerete és helye a szolgala-
tunknak, az evangélium hirdetésének.
Még ha sajnos a ,.keresztyén” sz6 sokszor
a kiiiresedés, névlegesség veszélyével
kiizd is, nagy kiildetés, hogy akik megis-
merték és elfogadtak az Urat, az ¢10 Istent
hirdessék és képviseljék a maguk korei-
ben, mégpedig kell6 elszantsaggal, érzé-
kenységgel, koriiltekintéssel: egyrészt lat-
tatva azt a kincset, amit Isten a Bibliaban
ismertet meg veliink a népekre is vo-
natkozo gondviseld szeretetérdl, masrészt
halat adva azért az ismeretért, hogy tud-
juk, 6vé a mi magyar nemzetiink is! Isten
Krisztusban kijelentett bolcsességének
megismerése ¢és megismertetése lehet a
legnagyobb és legégetobb segitség, amit
a hozzank érkezdknek, vagy rajtunk ke-
resztil vandorloknak is nyujthatunk.
Habar Isten gondviselésének jele, hogy
van hazank, mennyei szemszogbdl mégis
mindannyian vandorok vagyunk, azaz e
vilagon jovevények (1Pt 1,17; 2,11). igy
nemzeti 1étiink is ideiglenes. A mi igazi
otthonunk talmutat ennek a vilagnak a
keretein: ,,0j eget és 01j foldet varunk az 6
igérete szerint, amelyben igazsag lakozik™

(2Pt 3,13).
Dr. Hotordn Gébor / Ersekcsandd

A BUN HATASA A NEPEK ELETEBEN

»A teologusok
vilagosan beszél-
nek arrol, hogy
az egy verbol
| teremtett emberi-
ség a biin utdn
szétesett, és
a bunnel azg ellensegeskedes, a gyiilolet,
az idegenek megvetése is bejott
a vilagba. A babeli nyelvzavar
ota vannak népek, s ez Isten akarata,
amit visszaforditani nem lehet...”

Ha értékelni kell vilagunk életét, alap-

jaban véve kétféle allaspont koré gytijt-
hetdk a vélemények: amig az egyik cso-
port azt mondja: ,,csodalatos ez a vilag”,
addig a masik nézetet vallok egészen
masként latjak: ,,ember embernek far-
kasa, és ha ez igy halad, hamarosan fel-
faljuk egymast”.

A keresztyén emberek is értékelnek, és
sok esetben 6k is hol egyik, hol masik al-
lasponthoz kozelitenek.

Ahhoz, hogy lathassuk, milyen hatdsai
voltak a btinnek a népek életére, ha na-
gyon roviden is, de meg kell vizsgalnunk,
hogy a Szentiras alapjan mit jelent a biin.

A BON

Ezt a kifejezést nem, mint filozofiai fo-
galmat vessziik gorcsé ala, hanem ugy,
ahogyan a Szentiras bemutatja, kiilonbo-
70 viszonylatokban, pl. Isten és ember,
valamint ember és ember kapcsolataban.
Ez utobbiba természetesen beleértendd
a tarsadalomra, kdrnyezetre valo hatas, il-
letve mivel egy-egy népet emberek ko-
z0ssége alkot (a ,,nép” emberek kdzos-
ségét jelenti), igy a népek egymashoz
valo viszonyulasa is. A biin soha nem jar
magaban, mindig vannak kovetkezmé-
nyei, hatasai a kornyezetiinkre is. Ha pl.
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egy ember nem az Urnal keresi kiizdel-
mei kozott a megoldasokat, hanem az
alkoholizalasban, abba tonkre mehet a
hazassaga, csaladi élete. Ha egy gazda al-
landdan termdre metszi a sz616jét annak
reményében, hogy az az elsé idékben
sokat terem, abba , beleszakad” a sz616-
toke...

,,Az ember inkdabb hisz barmi és barki
mdsban, mint Megvaltojaban, inkdabb bi-
zik barmi és barki masban, mint teremto
és gondviseld Istenében...” — mondta
egyszer egy igehirdetd.

Abbol kell kiindulnunk, hogy Isten az
embert jonak teremtette, és a vele valo
kozosségben minden aldassal elhalmozta.
., ...a maga hasonlatossagara, azaz valo-
sagos igazsagban és szentségben terem-
tette, azert, hogy teremtd Istenét igazan
megismerje, szivbdl szeresse és vele
orokké tarté boldogsdgban élve Ot di-
csérje és magasztalja.” (1)

Ezzel a csodalatos perspektivaval
szemben az ember a Kisértd hatasara ,, ...
keételkedové valik az Isten josagat ille-
téen, és bizalmatlannd az életado Ige
irant, s a nagyobb jo reményében lazado
modon attori a kérée vont védogatat,
atorvenyt...” (2)

Sebestyén Jend Zwinglit, a nagy refor-
matort idézi, amikor ezt irja: ,,...a biin
akkor all el6, amikor az ember a Teremtd
torvenyeinek negligalasdaval inkabb akar-
Ja magat kévetni, mint Vezérének, és Urd-
nak intelmeit.” (3) Tovabbiakban a szerz6
nagy hangsulyt helyez a ,, valamitél meg-
fosztottsag allapotara, amely olyan hatd-
sokat idez elo, melyek miikodésiikben és
kifejezésiikben hatdrozottan él6 és hato
erckké valnak, tehat tényezokként szere-
pelnek az életben.”

Roviden és egyszertien tehat azt kell
mondanunk, hogy a BUN az Istent6l
elfordult allapot, amelynek kovetkezmé-
nyei a biinok, vétkek: gondolatban, sz6-
ban, tettben, mulasztasban. S a megrazd
az, hogy biings allapotunk ugy hat rank,
hogy - mikdzben Isten felkinalja szere-
tetét, ajandékait, vilagossagat, - az ember
inkabb szereti, és cselekszi a sotétséget,
azt, amit az Isten gytilol, amiért biintetést
helyezett kilatasba. (4)

Ha a biin fogalmat a Szentiras eredeti
nyelvében megvizsgaljuk, egyértelmiivé
valik eléttiink, hogy mindig valamivel
szemben hatarozza meg: pl. az igazsaggal
szemben jogtalansag, torvénytelenség,
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hamissag, igazsagtalansag; vagy az Isten-
nek tetsz0 helyes cselekedet helyett Isten-
ellenesség, lazadas, vétek; a célra-tartas-
sal vagy célba éréssel szemben félrelépés,
céltévesztés, elesés, eltévelyedés, tulka-
pas — ez lehet tudatos is, és elsodrodas is.
Szomort, hogy élhetne az ember igaz,
céltudatos, isteni célokra tartd, Istennek
tetszO életet, s ezzel szemben egészen
masként €l. Ha pedig ezt a népre vetitjiik
ki: a nép beldlink all. Ennek kovetkez-
tében mint nép is megéljiik a biin hatésait.
Mindez kivetitddik a tarsadalomra.

A BUON TORVENYSZERUSEGE

Jézus szavaibdl kell kiindulnunk, aki
nagyon hatarozott véleménnyel volt er-
r6l: , ...aki biint cselekszik, az a biin
(rab)szolgdja.” (5)

El6szor is arrol a torvényszertiségrol
van sz06, hogy mivel az ember kiesett,
kikeriilt az Istennel vald kozosségbol,
amelyben a jot tehette volna, rabba valt.
Elveszitve szabad akaratat, kénytelen
tenni a blint, miként a rabszolga gazdéja
parancsat.

Masodszor azt jelenti a torvénysze-
riség, hogy kivaltasra, kiszabaditasra,
megmentésre szorul, — mint a partra ve-
tett hal. A helyzet azt kivanja, hogy valaki
emelje ki ebbdl az embert. Valakinek meg
kell sziintetnie ezt az allapotot. A Biblia
szerint ezért kiildte Isten Jézust.

A BUN MEGNYILVANULASAI

Ezek végig kisérhetok az ember sze-
mélyes életében, valamint a tarsadalom,
a nép, népek életében, egymashoz valod
viszonyuldsukban.

Mivel az Edenbél kikeriilve az ember
a megfosztottsag allapotaba keriilt, igy
potolni kivanja azt valakivel, valamivel.
Madach is ir errél az Ember tragédia-
jaban, amikor az Edenbdl kitizott ember-
pér koziil Eva szajaba a kovetkezd sza-
vakat adja: En meg lugast csinalok, éppen
olyat, mint az elobbi, s igy korénk vara-
zsolom a vesztett Edent. (6 — kiemelés,
Zila P). Ha nem élhet mar k6zosségben
az ¢l6 Istennel, s nem imadhatja Ot,
valamit, valakit imadnia kell, de ez csak
utanzata a korabbi kapcsolatnak. Szive,
értelme masra tdmaszkodik, masban bi-
zik, mast keres szovetségesének. Mar
mast tisztel és imad — ennek kovetkez-
tében balvanyimado lesz. Szivében, értel-
mében mar nem az Isten tisztasiga és

josaga a meghatdrozo, vagyis a motiva-
cioi és a megnyilvanulasai Isten-ellene-
sek lettek. (7)

A BON HATASAI

A kozosség, a tarsadalom, a nép életé-
ben azért kell nagyon komolyan venni
a biin kérdését, mert a biinnek kiilonbozo
hatasai vannak. A teologusok arrdl irnak,
hogy ha a gondolatviligomban jelenik
meg a blin: pl. helyet adok, mell¢ allok egy
kivansagnak, helyeslem azt, az elsdsorban
engem fertdz, vakit el, vagy siiketit meg
Isten felé. Ram gyakorol olyan hatdsokat,
amelyek aztan az életemben megjelennek,
lathatova, hallhatova lesznek. De ha ki-
mondom, vagy megteszem, akkor ez mar
nyilvanvalo lesz, masokra is hatast gyako-
rol, masokat is fertéz. Kiilondsen stlyos
pl., ha valaki TV-sztarként, kozszerepld-
ként, politikusként szinte ,,reklamozza”,
hangsulyozza, ajanlja a biint. Mérhetetlen
rombolasokat tud igy végezni. Ez nem je-
lenti azt, hogy lenne kisebb, vagy nagyobb
btn, s azt sem, hogy ezeket Isten kii-
16nboz6 itélettel sujtana.

Most vizsgaljuk meg, hogy a népek
¢életére milyen hatassal van a biin! Harom
teriiletet és annak kihatasait fogjuk — {it-
koztetve — egy kicsit kozelebbrdl meg-
vizsgalni:

A.) Isten az embert safarsagra terem-
tette, s chelyett az ember istenteleniil,
Isten nélkiil éli az életét. A safar az az
ember, akit a gazdaja megbiz egy feladat-
tal. Mikor a gazda elutazik, a safar felel
azért, ami a haz korul torténik: kertben,
gazdasagban; de 6 a felelds a tobbiek
¢élelmezéséért is. A feladatokat tehat
annak fényében latja el, hogy gazdaja az
ur, neki fog szamot adni mindenért, tehat
tiszteli, szereti 6t.

A safar ugy végzi a feladatat, hogy ez
uranak tetszésére legyen, gyonyorkodjon
benne, s tudja, hogy ez neki is jo! Igy él-
hetett volna az ember az Isten kdzelében,
s igy élhettek volna a népek: odafigyelve,
bolcsen, ,, gazda-szivvel és fejjel” gazdal-
kodva ezen a f61don, megdrizve mind-
azokat a kincseket, amelyeket Isten a ma-
sik népben vagy magaban a természetben
ajandékozott.

Ehelyett szamtalanszor megfigyelhet-
juk, hogy ha pl. Izrael kiralyai elfordulnak
Istent6l, ha mar nem tisztelik ugy, mint
egyediili ¢16 Istent, mint mindenek urat,
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akkor elfordul a nép is. Azt teszik, amit
kiralyaik tesznek: ha ¢k istentelenek,
akkor anép is az lesz. Az is nyilvanvalo a
Szentirasban, hogy a kornyez6 pogany
népek milyen hatdssal vannak Izraelre.
Amikor meglatjak az izraelitdk, hogy
a tobbi nép milyen isteneknek aldoz,
hazamennek, s elkészitik azoknak a bal-
vanyoknak a hasonmasat. Isten helyett
mést imadnak. Az Ur helyett mast hivnak
segitségilil. Viszont az istentelenséget
mindig koveti az embertelenség is. Ha
mér nem az Ur az Isten, akinek szamot
adunk, akkor barmit megtehetiink a masik
emberrel vagy néppel szemben. Eldke-
rlilnek pl. az un. szocialis biinok, amikor
nem fizetik ki a munkasnak a bérét, vagy
nem annyit fizetnek, amennyi jar neki;
amikor nem engedik el az addssagot
Izraelben, pedig el kellett volna; amikor
kegyetlenné valik az ember az 6zvegyek-
kel, arvakkal; amikor masodrangtnak,
lekezelhetonek tartjak a ndket. ..

A Szentiras nagyon vilagosan fogal-
maz azzal kapcsolatban, hogy az em-
bernek az isteni terv, elgondolas helyett
kell valami mas (8). Igy sziiletnek az
ideoldgiak (,,megideologizaljuk” a don-
téseinket), s ennek kdvetkezményeként
alakul a kozgondolkodas és a tdrsadalom
gyakorlati ¢élete.

Erdemes lenne kiilon-kiilon goresé ala
venni a kiilonbdzé (emancipacios-, dko-
stb.) mozgalmakat, vagy az ideologiakat,
filozofiakat, pl. az irracionalizmust, és
annak jeles képviseldjét, Schopenhauert,
,aki szerint a vilagot egy vak, irra-
cionalis, kielégithetetlen akarat irdanyit-
Jja, igy az emberélet lényege a sziikség,
a fajdalom és az unalom. Az ember va-
gyai csak szenvedést sziilhetnek, ezert
a vagyakat ki kell irtani. A végsé meg-
oldas az ongyilkossag, melynek teljes
gyozelmet meggatoljak a nok, a faj fenn-
tartoi”. (9)

S még nem szoltunk a vilagvalla-
sokrél, s azoknak sokak 4altal tisztelt
megkozelitésérél: mindegy melyik uton
jutsz fel a hegycsticsra, csak indulj el
valamelyiken, s feljutsz... Sokak szerint
teljesen mindegy, hogy az Istent Allah-
nak, vagy Visnanak hivjak, a 1ényeg,
hogy mindenki higgyen valamiben, va-
lakiben. Jézus ezzel kapcsolatban egé-
szen mast mondott: egyetlen titrdl tanitott
(,,en vagyok az Ut... ), s mi batran ra-
gaszkodjunk az 6 szavahoz (10)!
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B.) A nép ¢és a haza helyes értékelése,
¢és szeretete helyett a helytelen értékelés
kertil el6térbe: pl. a sovinizmus, naciona-
lizmus, kozmopolitizmus, globalizmus.

Itt is az alaptételbdl kell kiindulnunk:
ha az ember tiszteli az Urat, neki szolgal,
ot dicsoiti a munkahoz, a hazastarsahoz,
gyermekeihez valo viszonyaban, ez kiha-

Lulkdtsi Vilma
Halatlanok

Rohamosan né az ember képe
onmaga elstt,

benne él a nagyité titkdrben,

ég és fold kozitt,

nem érzi mar, hol a fo'nt salent,
a cél is véltozo.

- Ki movw{ja meg viharzé tengeren,
hol jara h.ey' 0?

Amikor tudta még, mia hala,
Istenre nézett,

betakarta az O nagy josaga,

s Gromet érzett:

Téle kapott ay'éndék volt minden,
meg nem érdemelt,

fowé érzés tamadt a lelkében,

Neki énekelt.

Miért lett mara annyira mds minden?
Jaj, ki mondja meg?

Elveszett a héla valahol!

A sztv mér nem remeg,

Titkrében is csak az ember l4tszik:
mammon-istenek...

Vakmerd, nem tuoya, mivel J'éttszik.’
Tgy élni nem lehet!

- Atyénk! Fiad nevében kériink,

adj nekiink hélas sztveket!

tassal lesz a kdrnyezetére. Ha sokan gon-
dolkoznak igy, ez kihatassal lesz az egész
tarsadalomra, a nép életére, a kultarara,
a kiilonb6z6 miivészetekre. Akkor az em-
ber szeretni fogja azt az orszagot, nem-
zetet, népet, amelybe sziiletett. Tudataban
van annak, hogy Isten hatarozta meg
lakasunk hatarat — ez érthetd az otthonra,
amelyben lakunk, valamint az orszagra,
amelyben, éliink. Hazajanak tekinti,
felelGsséget érez iranta és felelds allam-
polgarként gondolkozik ¢és viselkedik.
A hazaszeretetre nem fanyalogva gondol,
mint valami romantikus, elvetendd cso-
kevényre, hanem ,,... kotelességkent,
mint a felebardti szeretet egy formajara,

amelyben sorskézésséget éliink meg:
kélcsonos segitség, kolcsonds védelem,
egylitt-oriilés, egyiitt-szenvedés... Ez egy
belso épites, melynek f6 célja, hogy né-
plink faji nagykorusagra jusson el...
A keresztyénség és magyarsag nem zarjak
ki egymast. A kalvinizmus itt is mélyebb,
mint a tobbi felekezet: vallja, hogy a faj,
nyelv, nemzet isteni ordinanciak alapjan
jéttek létre, s ezt a gondolatot nem hogy
elnyomja, de egyenesen eléhivja, életre
kelti, szoval a nemzeti dntudatot nagy-
korusitia.” (11)

Sebestyén professzor ur fontosnak tar-
totta ezt az Istentdl valo elhelyezettségiin-
ket, és kedvesen idézi az egyik kis (skot)
nemzetbdl vald teologustarsat, aki azt
mondta: ,, a kis nemzetek a foldnek savai”.

Ugyanakkor nagyon vildgosan kii-
lonbséget tesz az istenfélelembdl fakado
hazaszeretet, és a h6zong6 magyarkodas,
nemzetieskedés, az iires patriotizmus ko-
zott. Ezeknek |, legellenszenvesebb for-
mdja az iires, széllelbélelt un. soviniz-
mus, a nagyhangu hetvenkedé hazafisag,
amely dlmaiban is irredlis, elveiben
elvtelen, semmiféle komoly épité mun-
kara nem hajlando, feliiletes, sekélyes,
szalmalang-hazaszeretetben éli ki ma-
gat”. (12)

A teolégusok vilagosan beszélnek
arrol, hogy az egy vérbdl teremtett em-
beriség a blin utan szétesett, és a biinnel
az ellenségeskedés, a gyilolet, az ide-
genek megvetése is bejott a vilagba. A ba-
beli nyelvzavar 6ta vannak népek, s ez
Isten akarata, amit visszaforditani nem
lehet, de vilag-allam sem lehetséges —
ha mégis, akkor az az isteni renddel
szembe megy.

Ugyanakkor a Biblia (pl. a Jelenések
konyve) arrdl besz€l, hogy a népek, nem-
zetek, fajok megmaradnak egészen addig,
amig Isten tronja elé nem allnak. Olyan
értelemben beszélhetiink az Isten orszaga
internacionalitasardl, hogy ott lesznek
minden nyelvbol, népbdl valok — de ez
csak a jovoben és Isten miiveként fog
megvaldsulni. Abban a fajta ideologiaban
viszont a keresztyén ember nem hihet —
mert semmi bibliai alapja nincs —, amely
a nemzeteket O0sszemossa, beolvasztja,
hogy kozos iranyitas alatti vilag-birodal-
mat hozzon létre (kozmopolitizmus, glo-
balizmus) (13). Ugy vélem, ezeket akar
modernkori hazaarulasnak is nevez-
hetnénk.
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C.) Az elézéekben mar egy nagyon
fontos gondolatot érintettiink, hogy ti.
amikor az embert az Ur kiiizte az Eden-
bol, elveszett az Istennel vald kapcsolat
velejardja: a békessége, nyugalma is. El-
lenségeskedés sziiletett, s6t vannak né-
pek, akikré] azt mondja az Ur: , Szilaj
ember lesz 6, akar egy vadszamar. Kezet
emel mindenkire, de éra is mindenki; nem
torddik testvéreivel, ugy valaszt taborhe-
lyet maganak” (14).

A héabora — mint a konfliktuskezelés
utolso eszkdze — nagyon nehéz kérdés, és
szinte teljesen lehetetlen objektiven
megitélni: ami az egyik szamara igazsa-
gosnak tlinik, a masiknak hon-védo...
A héboru két nép, nemzet, orszag, vagy
allam egymassal valo ellentéteinek, vi-
szalyanak fegyverrel, erészakkal, hata-
lommal valé elintézése. Lehet fegyveres
onvédelem, megtorlas, rablas, bosszu. ..
Etikai szempontbdl van bilinds moti-
vumokbol, és magasabb etikai szempon-
tokbdl inditott habora...,(15) igy tehat
tobbféle haborut kiilonboztetiink meg.

Miel6tt ezt a kérdést rovidre zarva azt
mondanank, hogy a keresztyén ember
blinnek tart minden haborut, gondoljunk
arra, hogy a Szentirasban
— olvasunk olyan haborukrol, amelyeket

Isten rendelt, amelyekre aldast adott —,

ebbdl kiindulva azt is vallalhatjuk,

hogy Isten kezében van ez is;
— az Ur Jézus elismeri a fels6séget, mint
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Isten altal allitott eszkozt a jog védel-

mére; (16)

— Pal apostol hatarozottan ir arrél, hogy
a biin miatt viseli a hatalom a fegyvert,
védelmiinkre (Roma 13,1-7).

Ebbdl az 1gébdl kovetkezik az is, hogy
nem lehet a keresztyén ember anarchista,
aki az emberek felett gyakorolt mindenféle
rendet és uralmat elitél, és nem tliri a jogos
rendet. De a naivitast is el kell utasitanunk,
amely pacifizmusban (habori-mentesség,
fegyveres konfliktusok teljes ellenzését je-
lenti), vagy filantropiaban (mindenek fo-
16tt valo emberszeretetben) nyilvanul meg.
Tolsztoj pl. eljutott oda, hogy a jelenvald
vilag jogrendjét is el kell engedni.

, Naiv optimizmus azt hinni, hogy
puszta emberi erével az 6rok békét biz-
tositani lehet. Ez éppen olyan, mintha a
baranyok vilagkongresszusa egy szép
napon, érzelmeire hallgatva, 6rommel és
onkéntesen kimondana a vilagbékét az al-
latok kozott, és ugyanakkor elfeledkez-
nének arrol, hogy a vilagbékét tulajdon-
képpen a farkasok, a tigrisek és a tobbi
ragadozok allasfoglalasa szokta eldon-
teni...” (17)

Befejez6 gondolatként megerdsitem:
a blinbdl, a blindsséglinkbol addédik, hogy
rajtunk kiviilallo segitségre szorulunk. Mi
sem a ,,nagyszerl elgondolasainkkal”, sem
Osszefogassal nem emelhetjiik ki magun-
kat a biin okozta szakadékbol. Megvaltas-
ra van sziikségiink, amely meg is tortént,

hiszen Jézus Krisztus mindent elvégzett az
emberért. Ha ezt az ember halas szivvel
elfogadja, kéri biinei bocsanatat és az 1j
¢letet, akkor ezt Isten meg tudja adni. Sét,
a vele valo kapcsolatban a hivonek, mint
egyénnek — de népnek is — plusz ajandé-
kokat is adhat: békességet, békés egymas
mellett ¢lést, amelyben egymas javat ke-
ressiik, épitjiik a kapcsolatunkat egymas-
sal, ezzel kozosségiinket és orszagaink
koz0sségét.

A megtért hivo keresztyénnek nem kell
mast keresni, hiszen a Krisztus-kovetés-
ben — vele egylitt — mindennel mega-
jéndékozott minket az Isten! (18)

*

Jegyzetek: 1. Heidelbergi Katé 6. kérdés,
felelet; 2. Dr. Torok Istvan, Dogmatika, Ams-
terdam, 1985. (262. 0.); 3. Dr. Sebestyén Jend,
Reformatus Dogmatika, 1940. Budapest (160.
0.); 4. Janos evangéliuma 3,19; 5. Janos evan-
géliuma 8,34; 6. Madach Imre, Az ember
tragédiaja, (3. szin) Pest 1861. Kisfaludy-Tar-
sasag; 7. Maté evangéliuma 15,18-20, 8. Pré-
dikator konyve 7,29; 9. A XIX. szazad uralkodod
eszméi - Internet (erettsegizz.orgy tortenelem
tetel); 10. Janos evangéliuma 14,6; 11. Dr.
Sebestyén Jend, Reformatus Etika (407. o.), Bu-
dapest, 1937-38. (G6dolld, 1993.); 12. uo. (408.
0.); 13.vo. (413. 0.); 14. 1 Mozes 16,12; 15. Dr.
Sebestyén Jend, Reformatus Etika (391. o.), Bu-
dapest, 1937-38. (God6118, 1993.); 16. uo. (392.
0.); 17. uo. (399. 0.); 18. Réma 8,32.
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KERESZTYEN FELELOSSEG
A POLITIKAI ELETBEN

» Vilagunkban
tehdt a legmeg-
hatarozobb poli-
tikabefolydsolo
tényezd a teljes
bibliai tanitds
hirdetése, meg-
jelenitése. Kinek-kinek ott, ahova 6t
Jézus dllitotta.”

1. A MAGYAR KERESZTYENEK SZAMARA
JEZUS AJANDEKA A POLITIKAI PARTICIPA-
CIO JELENLEGI HELYZETE

Halat adhatunk Istennek, hogy nap-
jainkban, Magyarorszagon szabadon be-
szélhetiink témankrol. Ami még ennél is

nagyobb ajandék, hogy ki-ki lehetdsége
és meggydzddése, Istentdl kapott képes-
ségei szerint szabadon élhet is keresz-
tyénként politikai lehetdségéveivel, és
felelosséggel képviselheti a jézusi érték-
rendet az élet barmely teriiletén. Nem
minden korban és nem minden keresz-
tyénnek adatott az meg, hogy ezt szaba-
don tegye. A martir keresztyének, a Gu-
lagra vitt testvéreink, a 20-21. szazadi
keresztyéniildozés aldozatai, a diktata-
rakban €10k, a kisebbségi, de annal han-
gosabb liberalis véleményterror alatt ¢16
nyugati keresztyének arra emlékeztetnek
minket, ma ¢16 magyar keresztyéneket,
hogy kegyelmi allapot az, amit most

megélhetiink, hogy sajat kortarsaink java-
ra a politikaban is jot tehetiink. Szabadon
politizalhatunk, elmondhatjuk vélemé-
nyiinket, befolyassal lehetiink nemzet-
kozi, orszagos, helyi kozosségeinkre,
képviseldk lehetiink, szerepet vallalha-
tunk politikai hattérintézményekben, hal-
lathatjuk szavunkat vélemény- és gondo-
latgyarakban, az evangéliummal sokak
vilagnézetét befolyasolhatjuk, szerepet
vallalhatunk a politikai adminisztracio-
ban, meggy6z06désiink szerint szavazha-
tunk. Keresztyénként tagabb korben is
szabadon vallalhatunk tarsadalmi szere-
pet egyesiiletekben, megjelenhetiink a
média feliiletein, iskolakat tarthatunk
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fenn, szocialis téren gyakorolhatjuk dia-
koniai kiildetésiinket, részt vehetiink a tag
értelemben vett kultira barmely teri-
letén. Mindennek a lehetdsége persze
nem jelent pozitiv diszkriminaciot, vagy-
is keresztyén értékrendiinket egy szeku-
laris kozegben kell képviselniink, de
ortiljiink annak, hogy képviselhetjiik, és
legalabb nem vagyunk itt, hazankban ne-
gativan diszkriminalva, iildozve, elhall-
gattatva. Ha igy lenne, még akkor is
képviselnénk az Urat, de akkor valdszi-
nilleg mas modon.

2. EGYEDUL JEZUSE A HATALOM

A mi Urunk megtehette volna, hogy az
ovéit mar itt a foldi életben elkiiloniti
a hitetlenektdl, kiilon orszagot alapit
nekik, sajatos jogrenddel, hatarokkal,
tertilettel, médiaval, kultaraval, vagyis,
hogy a mennyek orszagat mar itt latha-
tova teszi, de neki ugy tetszett, hogy ezzel
var, és majd csak az itélet utan hozza
napvilagra az 0 orszagat a maga teljes-
ségében. Addig azonban ugy cselekszik,
hogy itt tart minket, szétszortan a vilag
fiai kozott, hogy soként és kovaszként, az
igazsag oszlopaiként, az ¢ akaratanak hir-
detdiként, életiinkkel, szavainkkal képvi-
seljiik Ot és hirdessiik az 6 valdsagos
hatalmat, amit az Atya végérvényesen és
mindenre kiterjedden atadott neki.

Tudjuk, hogy a keresztyének politika-
ban valo részvétele lehetdségeit a mi
Urunk szinte folyamatosan valtoztatja.
Vannak id6k és helyek, amikor véres
ildoztetés a keresztyének sorsa, ilyenkor
a politikai szerepvallalas a martiromsagot
¢és bator bizonysagtételt jelenti. Ez a jé-
zusi ellenkultura felmutatasa. Vannak
idok és helyek, amikor a keresztyének
mas ideoldgidk és vallasok képviseldi
mellett maguk is szabadon vallhatjak
hitiiket és vallalhatnak szerepet a kulta-
raban, tarsadalomban, politikaban. Va-
lamint vannak idok, helyek, amikor
a keresztyének egy tarsadalomban a kul-
turatol kezdve a tudomanyon, miivésze-
ten at ¢s a politika teljes spektrumaban is
vezetd szerepet kapnak, és korukat alap-
jaiban befolyasolhatjak. A keresztyének
lehetéségeit azonban Jézus sajat belatasa
szerint szabdlyozza, igy a keresztyének-
nek minden korban a sajat kapott lehetd-
ségeiket kell felismerni és azzal élni. Is-
merjiik fel, hogy most szabadon tehetiink
jot masok javara, a politikdban is és
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¢ljlink ezzel addig és ott, ahova Isten al-
litott minket, €s ameddig engedi.

3. A POLITIKABAN AZ ISTEN VILAGKOR-
MANYZO HATALMA HETKOZNAPI GYAKOR-
LASABAN VEHETUNK RESZT.

Jelen témank most csak arra korlato-
zodik, hogy a tarsadalmi élet egy terii-
letérol gondolkozzunk, a politikardl, amit
nagyon leegyszertsitve a hatalom meg-
szerzés ¢s a hatalom gyakorlas tudoma-
nyanak nevezhetiink egy-egy kozdsség
¢letében. A politika persze ennél sokkal
tobb teriiletet érint, hiszen a politikai ha-
talom birtokosa szervezheti, szabalyoz-
hatja, kontrollalhatja egy kozosség sok

Peczn)/fk Pal
A legszebb ut

Dicsc’)’ségbe az ut
prébakon at vezet.
Nincs azon kényelem,
gyonyor, sem élvezet,
Devan kb’nny és tovis,
sziintelen lelki harc,
gy edz8dlik egyre
szebbé a lelki arc!

Bar rogos, tovises,
mégis a [egszebb ut,
me[yen halhatatlan
lelkiink a fénybe jut!
Suilyos prébékra mar
nem is emlékeziink

= lelkiink fény-hondba —,

ha m.ey'd megévkezﬁnk.’

szinteri ¢letét, ami igen bonyolult és
nagy szakértelmet kdvetelé munka. Or-
szag mérettdl is fliggd, de talan az egyik
legkomplexebb feladat. Ez a tertilet igen
Osszetett ¢és sokszereplds, igy amikor
arr6l gondolkozunk, hogy a keresztyének
ezen a teriileten milyen felelosséggel ve-
hetnek részt, nehéz egy egységes és
egyszerl, minden keresztyénre érvényes
valaszt adni. Valaszunk fiigg attol, hogy
melyik korszakban és a politikai szintér
melyik helyén kérdezi ezt egy keresztyén.
Istennek gy tetszett a vilag kezdetétol
fogva, hogy az emberi kdzosségekben
hatalmat ad egyeseknek a tobbi ember
felett, amit a hatalom gyakorloinak Isten
akaratat figyelembe véve kell hasznal-
niuk. Istent az 6 megbizdjuk, aki a hata-
lom egyetlen birtokosa vilagunkban, és

hatalmat ¢ annak adja (kdlcson), akinek
akarja. Egyes emberek ugyan ugy tekin-
tenek a hatalomra, mint hitbizomanyra,
de az nem az. Isten adja, majd vissza-
veszi, és masoknak adja. Sok példat ad
elénk a Szentirds arra nézve, hogy meg-
rendithetetlennek kikialtott uralkodoktol
egy pillanat alatt vette vissza Isten a ha-
talmat, és ruhazta at masokra (pl.: Daniel
5.). Aki tehat elhivast és lehetdséget kap
Istentdl arra, hogy a politikaban aktivan
részt vegyen, az mindig tartsa szem el&tt
azt, hogy Istennek tartozik elszamolassal;
mire és hogyan hasznalja fel a kolcson
kapott hatalmat.

Korunk ember azt szajkozza, hogy a
hatalom a nép kezében van, amit a nép
szabad valasztassal ruhaz ra a politikai
vezetOkre, €s a nép joga azt visszavenni
¢és masra bizni. Ez formailag igy is van,
de a Biblian tajékozodoé ember tudja,
hogy a politologia nem tud olyan ténye-
z6kkel szamolni a politika alakulasaban,
mint Isten, Jézus, Satan, démonok vagy
pl. Mihaly arkangyal, akir6l tobb helyen
is azt olvassuk, hogy Isten parancsara
a mennyei seregek vezetdjeként konkré-
tan és kozvetlen modon beleavatkozik
anépek sorsanak alakuldsaba (Déniel 10,
Jelenések 12). (Jézus anyjardl, Mariarol
sehol nem olvassuk a Biblidban, hogy 6
barkinek is aktiv védéje lenne, igy vél-
hetéen a magyarokat se ¢ védi, nincs
torténelem- és valdsagformald szerepe
korunkban.) Isten viszont befolyassal bir
anépek gondolataira, a divatiranyzatokra,
a kdzvéleményre, a gazdasagra, az ar-
folyamokra, az eszmékre és tarsadalom
formal¢ filozofiakra, eszmék népszeri-
ségére és kimulasara, a vilagegészségiigy,
gazdasagi folyamatok, a tudomany fejlo-
désére, vagy a habort és béke alakula-
sara, bar nincs arra médszer, hogy mind-
ezt megmérjiik vagy kimutassuk. Ezért,
bar a ,,nép szavaz”, de hogy ,,mit gondol
anép”, az osszetettebb kérdés. Barmeny-
nyire is allitjak magukrodl a téma szak-
értdi, az érintett tudomanyteriiletek tudo-
sai, kutatointézetek, politikai mithelyek,
kozvélemény kutatok, hogy egy-egy
valasztas végkimenetelét elére meg tud-
jék josolni, Isten gyakran teszi ezeket
a ,,tudomanyos” mihelyeket nevetsé-
gessé. Hiszen melyik elemzd tudna sza-
molni azzal, hogy mikor engedi el Isten
az 0 lovasait, akik a tarsadalmi élet
minden szinterén befolyassal birnak
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(Jelenések 6.)? Ki tudja, mikor jon Isten-
nek az az angyala, aki a kozgazdaszok
altal érthetetlen modon befolyasolja a
vilaggazdasagi folyamatokat (Jelenések
6,6)? Ki tud elére szamolni a hirtelen
haborukkal, ¢hinséggel, jarvannyal (Je-
lenések 8.)? Ki tudja elére megmondani,
hogy mikor szdlalnak meg Isten angya-
lainak itéletes valtozasokat eldidézo
trombitai (Jelenések 8-11.), amelyek
olykor lokalisan, maskor globalisan be-
folyasoljak az emberiség életének ese-
ményeit, az emberek tdomegeinek gondo-
latait? Erdemes rendszeresen olvasni a
Jelenések konyvét, és az ott olvasottak
alapjan mindig szem el6tt tartani Jézus
vilagkormanyzo6 hatalmat, mert ha ezt
teszi az ember, akkor kicsit alazatosabban
nyilatkozik a vilagban zajlé események
okat tekintve.

Milyen vigasztal6 tud lenni az a tudas
példaul, amikor démonizalodik a hatalom
bizonyos helyeken ¢és korokban, hogy
akkor is — a Jelenések konyve szerint —
a hatalom Jézustol ,,adataik” személyek-
nek. Vagyis Jézus felhatalmazasaval jo-
hetnek diktatorok, 6rdogi eszmék, akik,
ha keresztyén ellenesek, akkor az ugyan
szenvedéssel teli idoket jelent az akkor
€16 keresztyéneknek, de a diktatorok sem
mukodhetnek Jézus tudtan kiviil, és bar
rosszak €s gonoszak és itélete ald esnek
majd, de tudtukon kiviil 6k is, Jézus ité-
letes akaratat hajtjak végre, és neki fog-
nak elszamolni tetteikkel. Ha tehat a poli-
tikaba, a hatalom kozelébe hiv el valakit
Isten, akkor azt tegye feladatat ugy, mint
Isten hatalmanak alazatos szolgaja.

4. A KERESZTYENEK SZAMARA AZ ELSOD-
LEGES POLITIKAI KOTELESSEG AZ EVAN-
GELIUM UZENETENEK, JEZUS ELJIOVENDO
ORSZAGANAK HIRDETESE

Tisztaban vagyok azzal, hogy a keresz-
tyének kiilonbozo valaszokat adtak az
egyhaz torténete soran, és adnak ma is
arra a kérdésre, hogy hogyan viszonyul-
junk keresztyénként a politikahoz. Ahogy
emlitettem, én sem tudok konkrét valaszt
adni, de meggy6z6désem szerint tigyelni
kell a kényes egyensulyra, és azzal a
mentalitassal kell hozzaallni ehhez a kér-
déshez, amit Pal apostol igy mond: ,,le-
gyetek jozanok és éberek” (1Thessza-
lonika 5,6). A Szentiras sem ad egyetlen
konkrét valaszt, ami minden korszakban
¢s minden helyen kotelezd. Arra biztat,
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hogy mindenkor legyiink készek a ben-
niink 1év6 reménységrol szamot adni, de
abban bolcsnek kell lenni, hogy ennek mi
a legjobb modja egy adott tarsadalomban
és kultaraban. Sokszor az a probléma ne-
heziti a keresztyének allasfoglalasat és
szerepvallalasat, hogy az intézményestilt
egyhaz gyakran elvilagiasodik, korrum-
paldédik a politikdban, és ennek hatasara
a keresztyének eltavolodnak személyes
jobb meggy6z6désiik miatt az intézmé-
nyesiilt egyhaztol. Masrészt pedig vannak
id6k, amikor a vilag ,,clegyhaziasodik” és
a keresztyéneknek nincs kiilonosebb ki-
fogasuk a politikai tobbség altal képviselt
keresztyén értékeket illetéen. Millionyi
mas furcsa helyzet allhat el a politi-
kaban, mivel ott a hatalom koriil gyakran
,,vildgok harca” folyik az eszmék, a mé-
dia, a tudomany, a gazdasag, a pénzvi-
lag, a kultura szinterein, igy minden kor-
ban és helyzetben jozan belatasra van
sziikség.

De a politikai részvétel és feleldsség
gyakorlasa soran nagyon fontos, hogy
a politikai részvétel, a tarsadalmi szerep-
vallalas ne menjen az egyhazi élet, a hit-
beli meggy6z6dés, az egyhaz alapvetd
jézusi kiildetésének a rovasara. A koz-
szereplést, a médiaban, a kozdsségi mé-
didban valé megtévesztd megjelenést, az
oktatasban, a kulturaban, egészségiigy-
ben, szocialis szféraban valé jelenlétet,
nem szabad 0sszetéveszteni a gyiileke-
zeteiben €16, bizonysagtevo ¢s valos ko-
z0sséget gyakorlo egyhazzal. Sajnos sok
szomoru példat lathatunk napjainkban is
arra, hogy intézményfenntartdo egyhaz-
kozségek hogyan sorvadnak el, és ho-
gyan iriilnek ki templomok példaul egy-
hazi iskolak mellett. Hogyan keriilnek
lelkészek, gondnokok, presbiterek sze-
reptévesztésbe, ¢€s akarnak Jézus szol-
gaiként politizalni egy-egy telepiilésen,
mikozben az egyhazi kiildetésiiket elha-
nyagoljak. Sok egyhazi kdzosség veze-
t6je mutat nagy aktivitast az 6t kdrbevevo
tarsadalomban, mikozben a gyiilekezet
belso lelki élete, az igetanulmanyozas,
a kozos imadsag, a kozosség gyakorlasa
elhal.

Amikor Jézus elrendelte, hogy gytile-
kezetben ¢ljen az 6 népe, akkor pasztoro-
kat, tanitokat, evangglistakat, presbitereket
rendelt azok élére, €s nem politikusokat,
iskolaigazgatokat vagy szocialis munka-
sokat. Tette mindezt azért, mert az egy-

hazban élteti az ovéit. Azt se adta pa-
rancsba, hogy a keresztyének hajtsék az &
politikai uralma ala az egész vilagot, f6-
képpen nem, hogy az 6 nevében erdszak-
kal uraljak az élet minden teriiletét. Ezt
majd megteszi ¢ a vilag végén. Hanem azt
adta parancsba, hogy az 6véi tegyenek rola
bizonyossagot. Tehat a keresztyének tobb-
ségének ez a {6 dolga. Vilagunkban tehat
a legmeghatarozobb politikabefolyasold
tényezo a teljes bibliai tanitas hirdetése,
megjelenitése. Kinek-kinek ott, ahova 6t
Jézus allitotta.

Es emellett természetesen — hogy né-
hanyat megemlitsiink — vannak Istennek
rendkiviili emberei és korszakai, amikor
egy-egy generacionak felvillant abbol
valamit, hogy milyen jo is lesz majd az 6
orszagéaban, az 6 uralma alatt élni. Ezek
a személyek azonban nem paradigmak,
hanem kivételek. Hiszen voltak és van-
nak neki ,,Danielei”, akik vilaghatalmak
dontéseiben vehetnek részt igaz isten-
hittel, ,,Pal apostolai”, akik bizonysagot
tehetnek a csaszaroknak, ,,Jozsefei”, akik
egy birodalom gazdasagpolitikajat ira-
nyithatjak, ,,Nehémiasai”, akik népesedés
politikaval, migracioval, nemzeti 6ntudat
¢ébresztéssel, honfoglalassal, egyhaz- és
templomépitéssel foglalkozhatnak szeku-
laris, vad istentelenség idején. Ott vannak
Isten ,,kis emberei” is, a helyi kdzos-
ségekben, példaul egyiptomi egészség-
iigyi dolgozoként, sziilészndként, szintén
hitvallassal tették a szakmajuk dolgat,
vettek részt az akkori egészségiigyben és
segitették eld a népesedést. Vannak olya-
nok is, mint Jaél, aki n6 1étére hihetetlen
tettével hozott politikai fordulatot, amikor
megolte Siserat. Jaél talan egész életében
nem gondolt arra, hogy 6neki politika-
befolyasolo szerepe lesz népe életében.
De, amikor ott fekiidt satraban az az
ember, tudta, hogy mit kell tennie. Es
megtette.

A politikai élet nagyon Osszetett, és
kinek-kinek masok a lehetdségei és a
képességei, de az Ur Jézus orszaganak,
erkdlesi rendjének képviselete mindene
keresztyén feladata. Ebben nincs helye
a félelemnek, de a meggondolasnak, é-
berségnek és bolcsességnek igen. Vagy-
is a keresztyéneknek a folyton valtozo
politikédban folyamatos ,,ujratervezésre”
van sziikségiik, €s a viszonyulas Gjra €s
ujra vald megfogalmazasara, kialaki-
tasara.
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5. A MAI MAGYARORSZAGI HELYZET EBER
EGYUTTMUNKALKODASRA AD LEHETOSE-
GET A KERESZTYENEKNEK

A globalis média és ennek fogyasztasi
szokasai miatt, sokakban az a benyomas
alakul ki, mintha az evangéliumnak nem
lenne ereje, csak a korszellemnek, amely
gatak nélkiil mlik rank és uralkodik min-
den felett. Sokan szorongva gondolnak
Orban Viktor és munkatarsai heroikus har-
cara a keresztyénségért, még akkor is, ha
az 0 keresztyénség fogalma elsésorban
nem Isten orszagat jelenti. A vilagban
a hatalom azonban egyediil Jézusé, igy
a szorongasnak és félelemnek semmi
helye nincs a sziviinkben! Ezzel egyiitt
fontos latnunk, hogy a reformatus mi-
niszterelnok keresztyénség fogalma a tor-
ténelem soran, a keresztyénség altal Iétre-
hozott szellemi elveket, kulturkincseket
jelenti, ami masodlagos termése volt a
keresztyén hitnek évszazadok soran, de
amely elvek a taradalom rendezése szem-
pontjabol jo elvek, értékek, és 6 ezeket
probalja ma modernizalni és életben tar-
tani. Ezekben az elvekben minden keresz-
tyén egyetérthet vele és tdmogathatja is,
hiszen a jogallamisag, az ¢let védelme ¢és
tisztelete, a csalad megerésitése, a hazas-
sag intézménye, az emberi jogok érvé-
nyesiilése, a tudomany szabadsaga, a kul-
tira sokszintisége, a hagyomany tisztelete,
a ndi egyenjogusag, a maganszféra tisz-
telete, a szocialis érzékenység, az oktatas
ideoldgiai meghatarozottsaga — vagyis a
semlegesség mitoszanak elvetése, a pénz-
igyi fegyelem, az 6ngondoskodd polgari
réteg megerositése minden keresztyénnek
fontos. Vagy a gazdasagpolitikdban az
egyensuly tartasa, az elv, hogy ,,sokaknak
legyen jo”, az ,allami beavatkozas az
egyensuly érdekében”, ezek olyan célok,
amelyek szerintiink is a kozjot mozditjak
eld. Nyilvan felhozhat6 szamos negativ
érv is, ami a jelenlegi politikai vezetés
szamlajara irhat6. De keresztyénként
ezeket nem is kell és nem is szabad sz6
nélkiil hagyni. Am a felsorolhato biinok
még nem teszik hibavalova a bibliai alapt
keresztyén értékekért vald harcot.

Azokban a kérdésekben, amelyek a mi
hitelveinkbdl kdvetkeznek és jo megfogal-
mazast kapnak a politika részérdl, egyiitt
kell ¢s lehet is munkalkodnunk. Hiszen a
migracio megitélésében, a menekiiltek se-
gitésében, a hatarokon atnyulé nemzet-
egyesitésben, szocialis akciokkal, egész-
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ségligyet érint6 kérdésekben, oktatasi cé-
lokban, a kultiraban, az egészséges élet-
mdd felkarolasaban, a csaladpolitikaban, a
hazassag megbecsiilésében, a keresztyé-
nek tildozése elleni harcban, az abortusz-
¢és eutanazia-ellenességben, a gender vad-
hajtasainak elitélésében, a homoszexuali-
tas helyén vald kezelésében, az 6kologiai
kérdések sokasagaban és még szamtalan
dologban (szdlas-, vélemény- és vallassza-
badsag, rasszizmus ellenesség, antiszemi-
tizmus elitélése, munka nemességének
hangsulyozasa stb.) érdek- és akciokdzos-
ségben tudunk és akarunk is lenni.
Mindemellett a lelki éberség észlelteti
vellink, hogy a keresztyénség hazankban
sokaknak nem hitelvi, hanem kulturalis
kérdés. Mint kulturdlis vagy életkdzds-
ségben természetesen részt kell vallalnunk
a tarsadalmi béke és egyensuly, igazsagos-
sag megteremtésében, de csak addig a ha-
tarig, ameddig a Szentiras ezt nekiink meg-
engedi. Elévigyazatossagra van ugyanis
abban a kérdésben sziikség, hogy az érdek-
¢és akciokozosség miatt, nehogy szemet
hunyjunk a teologiai, hitbeli és vallasi
kiilonbozoségek, valamint a blindk felett —
ahogy ezt a nyugati keresztyénség hatal-
mas hibajabol megtanulhatjuk. Az érdek-
kozosség még nem elvi kozosség. Fejlett
érzékre vall, ha bizonyos célok érdekében
az egymassal ellentétes elveket vallok
egyiitt tudnak miikddni. De tudni kell,
hogy meddig lehet elmenni. A nyugati
keresztyénség nagy vétke az, hogy nem
hallgatott a figyelmezteté hangra, amely
arra intette 6ket, hogy a jolétnek van a vila-
gon a legerdsebb hatasa a jézusi hit fel-
adasara. A politika altal biztositott jolét
megtartasa érdekében azonban arra vete-
medtek, hogy ,,megteologizaltak” minden
istentelen eszmét is, ami csak eléjiik jott.
Erdekbd] elvi kozosséget ,,fabrikaltak”. igy
aztan megtalaltak a bibliai alapokat a gyar-
matositd kapzsisag melletti érveléshez,
megtalaltak az igéket az egyhazak a vilag-
hatalom elitjének sokszor embertelen t6-
rekvéseihez, népek kizsakmanyolasahoz.
Ervekkel alltak a nacizmus, a kommuniz-
mus, tjabban a marxizmus vagy a vad libe-
ralizmus mellett. Es talan nem létezett a 20.
szazadban olyan szellemi iranyzat, amelyet
ne tudott volna az egyhaz Osszhangba
hozni a keresztyénséggel. Es sokan még
most is ezt teszik. Teologiailag elfogad-
hat6éva magyaraztak a humanista pszicho-
logiat, az evoluciot, a haszon hatteri

tudomanytalan 6komozgalmat, a homo-
szexualitast, a gendert, ujabban az Uj
marxizmust, a nyilt tairsadalom eszméjét,
mindent. A keresztyénség nagy krizise ma
nyugaton tobbek kozott abbol ered, hogy
hiitlenné lettek Jézushoz és elvilagiasodtak.
A politikai, gazdasagi érdek kiszolgaloi let-
tek, és a bibliai elveket feladtak. A politika
cserében jolétet biztositott az egyhazaknak,
¢és ez hitehagyashoz vezetett (Jelenések
17). Sok olyan keresztyén ¢l ma nyugaton,
aki idegennek érzi magat sajat tarsadalma-
ban, de elmondasa szerint fél a keresztyén
allaspont felvallalasatol és kimondasatol,
mert félti magat a liberalis véleménydik-
tatira megbélyegezésétol, a tarsadalmi ki-
rekesztéstol és félti a megszerzett jolétét is.
A mai Magyarorszagon is hatalmas
jelentdsége van tehat annak, hogy a ke-
resztyének felvallaljak értékrend;jiiket,
ott, ahova Isten allitja 6ket, de ébernek
kell lenni, nehogy a kompromisszumok-
bol és érdekkdzosségekbdl megalkuvas

és hitehagyas legyen.
Sipos Ajtony Levente, Soltvadkert

Fiile Lajos
Az e[ég titka

Az elég tobb a soknal
a szépséghél,
a tehetségbé’[,
a sikerbdl,
a szevetetbdl,
az élet édes (zeibdl.

Sokan szeretnék ezt a tobbet,
mert a sok — nem e[ég,

mert a sok — kevés,

mert az e[ég mértéke més,

ésmas a [ényege.

Neked sokad van mér,
denincs még e[eged.

En ismerem az elég titkat
és elmondom neked:

Mid van, amit nem kapta’t[ volna?
Mi[yen végte[en sokat kapté[!

S mindaz meg is sokszorozédna,
ha érte sztvbgl halat adnal.

Tedd meg, ha teheted!

Akkor... kinyilik folstted az ég,
fény hull szivednek minden zegzugaba,
ésez —elég.
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AVALASZTOTT NEP

wSajnos az egy-
 hazak eltévesztet-
ték kiildetésiiket.
Ahelyett, hogy
hirdetnénk az Ur
hatalmas dolgait,
B mindenféle mas
iigyekkel foglalatoskodunk.”

,, Ti pedig valasztott nemzetség, kiralyi
papsag, szent nemzet, Isten tulajdon népe
vagytok, hogy hirdessétek a hatalmas tet-
teit annak, aki a sététségbdl az 6 cso-
dalatos vilagossagara hivott el titeket”
(1Pt 2,9).

Valasztott nemzetség vagytok. Ti
vagytok az a nép, akit Isten kivalasztott
maganak, hogy megmutassa rajtatok az
0 dicséséges kegyelmét, és tidvossége-
ben részesitsen benneteket. A minden-
haté Isten uralma, kiralysaga ala tartoz-
tok: az 6 alattvaloi vagytok. Micsoda
kivaltsag!

Az Oszovetségben a kegyelmes Isten
szovetséget kotott [zraellel. Ezt a szovet-
séget a Sinai-hegy alatt jelentette ki
Mozes altal az egész nép szamara: ,, Most
azert, ha figyelmesen hallgattok szavam-
ra, és megtartjatok szévetségemet, ti lesz-
tek az én népem valamennyi nép koziil,
badr enyém az egész fold. Es papok biro-
dalma és szent nép lesztek” (2Mo6z 19,5—
6). Péter levele ezt az 6szovetségi sza-
kaszt idézi fel Isten ujszdvetségi népére
vonatkoztatva. Ez ramutat arra, hogy
a Szentiras Izraelt és az Gjszdvetségi egy-
hazat nem valasztja el egymastol, hanem
gy tekint Izrdelre, mint az Oszovetség
egyhazara, az egyhazra pedig igy, mint
az Ujszovetségi lzraelre. Isten egy népet
valasztott maganak Jézus Krisztusban.
Egy szovetséget kotott veliik, egy meny-
nyei igéretben részesiti oket.

Egy feladatot is biz rajuk. Jézus Krisz-
tus ujszovetségi egyhazanak csakugy,
mint az 6szovetségi Izraelnek egyetlen
feladata van: ,, hirdessétek hatalmas dol-
gait annak, aki a sététségbdl az & cso-
dalatos vilagossdagara hivott el titeket”
(1Pt 2,9). A valasztott nép kivaltsaga €s
egyben feladata Isten szabadité munkaja-
nak hirdetése. Ez az egyhaz mindenkori
kiildetése.

A valasztott népnek hirdetnie kell Is-
ten hatalmas dolgait a népek kozott. Ez
volt Izrael feladata, és ez az egyhaz fela-
data ma is. ,, 7i vagytok a taniiim, mondja
az Ur, és szolgdim, akiket kivalasztottam,
hogy megismerjetek, és higgyetek nekem,
és megértsétek, hogy csak én vagyok.
Elottem nem jott létre isten, és utanam
sem lesz soha. En, én vagyok az Ur, raj-
tam kiviil nincsen szabadité!” (Ezs
43,10-11). Izrael volt az Ur tanuja, a sza-
badito Isten bizonysaga. A tantskodas-
nak ugyanezt a feladatat bizta Krisztus
az apostolokra és az egész egyhazra: ,, De
erot kaptok, amikor a Szentlélek eljon
ratok, és tanuim lesztek Jeruzsalemben,
egész Judeaban és Samaridaban és a fold
legvégsd hataraig” (ApCsel 1,8).

Sajnos az egyhazak eltévesztették kiil-
detésiiket. Ahelyett, hogy hirdetnénk az
Ur hatalmas dolgait, mindenféle més
igyekkel foglalatoskodunk. Az 6sz6-
vetségi egyhaz, Izrael, minduntalan a
kornyezd népek isteneit imadta. Tanui
voltak annak, hogy Isten kihozta 6ket
Egyiptombdl, a szolgasag hazabol, és
mégis ,, borjut készitettek azokban a na-
pokban, és daldozatot vittek a balvanynak,
és gyonyorkodtek keziik alkotasaban™
(ApCsel 7,41), s6t hordoztak ,,a Molok
satorat, és (...) Romfanak csillagat”
(ApCsel 7,43): atvették mas népek is-
teneit, és azokat imadtak az egy, igaz
Isten helyett. Ezzel nem teljesitették
kiildetésiiket, hanem athagtak Isten szo-
vetségét, s nem hallgattak szavara (Bir
2,20). Ezért el is érte Oket Isten itélete:
a babiloni fogsag.

Izrael torténelméhez hasonldan az
egész egyhaztorténet soran nem volt még
olyan istentelen eszme, amellyel a ke-
resztyénség ne paraznalkodott volna.
Vilagosan hangzik Péter felszolitasa:
,,amint szent az, aki elhivott titeket, ti is
szentek legyetek egész életviteletekben”
(1Pt 1,15). Ezt a keresztyének olyannyira
nem veszik komolyan, hogy minden
lelkiismeretfurdalas nélkiil csatlakoznak
az uralkodo6 eszmékhez, a korszellemhez
ugy, hogy nem is tudjak, mit tesznek.
Ezzel azonban elfordulnak attol a fela-
dattol, amelyet az egyhaz Ura rajuk bi-
zott: az evangélium hirdetésétol. Elfelejt-

keznek Pal szavairol: ,, Ne legyetek hitet-
lenekkel felemas igaban, mert mi koze
van az igazsagnak a hamissaghoz? Vagy
mi kézdssége van a vilagossagnak a so-
tétséggel? Es milyen egység lehet Krisz-
tus és Belial kozott? Vagy mi kéze a hivo-
nek a hitetlenhez? Vagy hogyan fér dssze
Isten temploma a balvanyokkal? Mert mi
az él6 Isten temploma vagyunk, amint
Isten mondta: Benniik lakozom és kozot-
tiik jarok, Isteniik leszek, és ok az én né-
pem lesznek” (2Kor 6,14-16).

Francis Schaeffer ramutat arra, hogy
. a keresztyén vilag jelentds részét el-
csabitotta a jelenlegi korszak vilag-
szelleme.”" Szamtalan egyhaz elszakadt
a Szentiras vilagos tanitasaitol, a kijelen-
tett igazsagtol, és uj utakra tévedt, ame-
lyek lehet, hogy helyesnek latszanak az
ember szemei el6tt, de a végiik a halalra
mend ut (Péld 14,12).

Szemléltessiik ezt néhany példaval!
A feminizmus arja elsodorta a magukat
leginkabb evangéliumi keresztyénnek
tartd koroket is, igy szamtalan keresztyén
helyi egyhazban talalkozunk ndi igehir-
detdkkel és presbiterekkel. A racionalista
¢és humanista gondolkodas mar lassan egy
évszazada legyOzte a teologiak felleg-
varait. Az 0j lelkipasztor-nemzedékeket
a bibliakritika tanitasaval fegyverzik fel,
amely szerint a Szentiras nem Isten igéje,
legfeljebb nyomokban tartalmazza azt.
Eko6zben keresztyének tomegeit hitetik el
a liberalis vildgnézet sz6sz016i, lerom-
bolva minden Istentdl felallitott tekin-
télyt, és istentelen elveket iiltetnek Isten
népének szivébe, amelyek végsd soron az
embert istenitik meg. Sok egyhaz és sok
keresztyén ugy gondolja, hogy Isten né-
pének az a feladata, hogy 6rizze a kultl-
rat, vagy éppen a magyarsagot, és egyfaj-
ta nemzetmegtartd eréként legyen jelen
hazénkban. Masok éppen Isten orszagava
akarjak formdlni a tarsadalmat, mintegy
rakényszeritve az egész vilagra Isten tor-
vényeit. Mindez azonban céltévesztés!
Isten nem ezt a kiildetést bizta az ¢ né-
pére. Krisztus menyasszonya miért paraz-
nalkodik a vilaggal?

Az egyhaz nem a kultira letétemé-
nyese. Nem az a célja, hogy fenntartsa és
elémozditsa a miivelddést. Nem az em-
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beri tarsadalom jolétére iranyul kiilde-
tése. Nem a természeti katasztrofak al-
dozatainak sorsat akarja enyhiteni. Nem
a szegénységet kivanja felszamolni. Nem
akarja atformalni az egész tarsadalmat
Isten orszagava. Nem az a célja, hogy az
egyhaz és a vilag eggyé valjon. Az egy-
haz nem allhat be semmilyen politikai
part mogé. Isten népe nem baloldali és
nem jobboldali. Az egyetlen célja az
evangélium hirdetése. Ez a legfébb és
egyetlen kiildetése, ¢és ezt a misszidt az
egyhaz ,, csakis abban az esetben toltheti
be..., ha megujul Annak Lelke altal, aki
mindeneket megujit.

Azt a helyi egyhazat, gyiilekezetet,
amely nem teljesiti ezt a kiildetést, Krisz-
tus igy fenyegeti: ,, hamar eljévik elle-
ned, és ha nem térsz meg, kimozditom
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gyertyatartodat a helyebol” (Jel 2,5). Ha
egy egyhaz nem végzi el azt a feladatot,
amelyet az Ur rabizott, akkor el fogja
érni Krisztus itélete, és mar csak nevében
marad egyhaz.

Itt ¢liink, ebben a vilagban, de az a fe-
ladatunk, hogy hirdessiik ,, annak hatal-
mas dolgait, aki a sététségbdl az & cso-
dalatos vilagossdagara hivott el” minket
(1Pt 2,9). Ne tévessziik ezt szem eldl!
A valasztott nép ebben a vilagban ¢l
ugyan, de mennyei szabalyok szerint. Ezt
még Krisztus ellenségei is latjak. Hadman,
a zsidok ellensége igy szol Ahasvéros
kiralyhoz: ,, Van egy nép, amely elszortan
és elkiiloniilve él a népek kozott, orszagod
minden tartomanyaban, és az o torvényei
kiilonboznek minden mas nemzetétol”
(Eszt 3,8). Az Ur népe ma is szétszorva ¢l

anemzetek kozott. Ez a nép azonban szent
nemzet, akiket maga az Ur kiilonitett el
sajat maganak. Ezt a népet Krisztus teszi
eggyé. O ad nekik torvényt és feladatot: az
Ur csodalatos tetteinek hirdetését.

, Hirdessétek hatalmas tetteit annak,
aki a sotétséghbol az & csodalatos vila-
gossagara hivott el titeket” (1Pt 2,9)! Is-
tennek népe, ne felejtsed el feladatodat:
a mennyeli, szabadito Isten dicsdségének
hirdetését! Ne tantoritson el ett6l semmi!
Maradj hiiséges Megvaltodhoz, aki majd
bevisz az 6 6rok dicsdségébe!

*

Jegyzetek: 1. Francis A. Schaffer: A nagy
evangéliumi katasztrofa. Evangéliumi Kiado,
Budapest, 2020. 137. o.; 2. Kunhegyesi Me-
morandum, 1921.

Dr. Vasarhelyi Balint Mdrk / Pécel

~ AZEGYHAZ,MINT ,
AZ UJJATEREMTETT VILAG NEPE

wMinden népbdl,
nemzetségbol

érkezdket nevez

- meg a Jelenések

konyve az uj
: . vilag lakoiként.

.. L Nemcsak

a zsidokat emliti, hanem a poganyokat
is. Ott lesznek az Ur orszdgdban

a magyar nemzet tagjaiként is azok,

akik megmostaik és megfehéritették

ruhdikat a Barany vérében (Jel 7,14).

”»

Ujjateremtett vilag? Igen, Isten nem
engedi végleg megsziinni teremtett vila-
gat (,, Uram, ne hagyd el kezed alkota-
sait!” — Zsolt 138,8). A hatnapos terem-
tés miive, lathato és lathatatlan vilagunk
a bilineset kovetkeztében megromlott és
veszedelembe jutott, Isten itélete ala
keriilt. Emiatt el kell mtlnia, a benne és
rajta levé dolgoknak meg kell égnie.
Lesz ,,vildg vége”, de a Biblia szerint
Isten Uj eget és uj foldet teremt majd (Jel
21,1). Ezaltal a vilagvége nem meg-
semmisiilést, hanem atalakulast jelent
(vo. 2Pt 3,10-13). Hasonlo lesz allapota
az ember feltimadasdhoz, amelyben
— bar test és vér nem Orokolheti Isten
orszagat, annak el kell halnia, de — az
Isten altal teremtett ember mégsem sem-
misiilhet meg: Isten 4j testet és meguji-

tott lelket teremt. Az ember nem esik ki
nyomtalanul a teremtettségbdl. Hason-
loképpen torténik foldi vilagunkkal is.
Mindez sziikségszer(, hiszen az ember-
ért teremtette Isten a foldet, s az ember
bukasaval a legszorosabban hozzatartozo
fold is atok ala kertilt (1Mozes 3,17-19),
az ember Ujjaformalasa és dicséségbe
6ltozése pedig a szamara teremtetett fold
atvaltozasat és megujulasat is jelenti.
Igazsag 6vezi majd a dicsGséges testben
feltamadott embert, és uj fold lesz lako-
helye, amelyben igazsdg lakozik (2Pt
3,13).

Uj foldrdl beszél a Szentiras? Igen!
Isten egyik legnagyszertibb alkotésa, az
anyagi vilag nem megvetendd Isten sze-
mében, hiszen 6 teremtette. Nem va-
gyunk platonistak, akik a lathato foldi
dolgokat alacsonyrendiinek tartjak. A ma-
téria — hasonloan a testhez — nem rossz
6nmagaban. Isten nem engedi elveszni,
hanem kiveszi beldle €s eltiinteti a biin-
eset Ota rombold térvényszeriségeket,
kar- és korokozokat. A kezdetben meg-
teremtett rend felszabadulva, normalisan
mikddik majd, s talan Gj rend is kelet-
kezik, 11j szabalyok és torvényszertiségek,
de mindez majd a mi megujitott régi koz-
moszunkon. Tehat mas lesz, de mégis
ugyanaz. Hasonldan a feltimadott emberi
testhez, ami szintén ugyanaz lesz, és

mégsem lesz ugyanaz. A megvaltottak
pedig nem csupan lélekként lebegnek
valahol a mennyei irben, hanem a f6ldon
¢élnek, testi mivoltukban, élvezve a meg-
ujitott vilagunk gyonyortiségeit, az éggel
egyesiilt, itt a f6ldon megvaldsult Isten
orszagaban. Ennek igéretét mar jelen éle-
tiikben birtokoljak: ,, Boldogok a szelidek,
mert Sk oréklik a foldet” (Mt 5,5).

Mi valdosul meg mar most az 0j vilag-
bol Krisztus foldi gyiilekezetében? Eh-
hez ismerniink kell, milyen lesz az uj
vilag. Leginkabb a Jelenések konyvének
21. fejezete mutatja ezt meg. Melyek
azok a jellemzok, amik mar itt, a foldi
egyhaz életében latszanak? Minek az
eléizét érezziik mar itt? Mibdl kapunk
eléleget, kostolot?

Isten satora az emberekkel lesz (Jel
21,3). Csodalatos igéret ez! Isten az
1j emberiség kozott ¢l majd, allanddan
ontja aldasait, ajandékait, boldogsagat.
Krisztus népe mar a f6ldon megtapasz-
talja, hogy Isten nem tavoli, elérhetetlen,
hanem kozel 1évé. Isten mindig népe
kozott volt, vele jart. Az Oszovetségben
a szovetség satra a tdborban lett felal-
litva, veliik volt. A hive ember egyéni
megtapasztalasa is ezt tiikrozte a vallo-
mastételben: ,, De nekem oly igen jo Isten
kozelsege!” (Zsolt 73,28). A kis Samuelt
sem hagyta magara: ,, Akkor eljétt az Ur,
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odaallt és szolitotta...” (1Sam 3,10).
Piinkdsdkor Isten Szentlelke eljott, azota
gyiilekezetében lakozik, ott munkalko-
dik. Amig a vilagi, hitetlen ember Isten
tavollétét tapasztalja, Isten embere Isten
kozellétében drvendezik.

Az élet vize élteti a megvaltottakat
az 0j Jeruzsalemben. ,, En adok a szom-
jazonak az élet vizének forrasabdl in-
gyen” (Jel 21,6). A 61d6n jaro hivo nép
mar ismeri ezt a forrast, ami Isten Gjja-
teremtett népét taplalja. Mert Isten mar
itt a foldon forrast fakaszt ovéinek.
A pusztaban vizet adott (Zsolt 78,15;
Zsolt 107,9). Az wjszdvetségi idokben
elkiildte magat az élet forrasat, Jézust,
aki ezt kialtotta az tinnepi gyiilekezetnek:
., Ha valaki szomjazik, jojjon hozzam, és
igyek!” (Jn 7,37). A forrasviz allanddéan
hozzaférhet6 a gyiilekezet szamara a
Bibliaolvasas, igehallgatas, lelki élet
gyakorlasaval.

A poganyok pedig, akik megtartat-
tak (Jel 21,24), az Ur vilagossagaban
jarnak. Az Ur mindig szamontartotta a
népeket. A babeli nyelvzavar utan Isten
nem csak nyelveket adott, hanem népe-
ket és nemzeteket formalt (5SMoéz 32,8).
Azt is megszabta, hol lakjanak (ApCsel
17,26). Minden népbdl hivott el tanit-
vanyokat egyhazaba, 6k kettds allampol-
garsaggal birnak: a foldi és a mennyei
hon polgarai. A f6ldi hazat itt hagyjak
a halallal, de a mennyeit nem veszitik el.
Nyilvanval6, hogy barmely f6ldi nem-
zethez tartozas meglatszik az ember ka-
rakterében is, beépiil a személyiségébe,
ami az 0j foldon is megmarad. Ott is
lesznek tehat kiilonb6z6 népek, de mind
az Ur népe lesz. Ok mar a halal utani és
az 0j fold kozotti idében is az Urral van-
nak a mennyben, a kiralyi szék el6tt (Jel
7,9), majd a megujitott foldon (Jel
21,26). Minden népbdl, nemzetségbol
érkezdéket nevez meg a Jelenések kony-
ve az 4j vilag lakoéiként. Nemcsak a
zsidokat emliti, hanem a poganyokat is.
Ott lesznek az Ur orszagaban a magyar
nemzet tagjaiként is azok, akik megmos-
tak és megfehéritették ruhaikat a Barany
vérében (Jel 7,14). Nem 6smagyar valla-
sunk, nem az ,,Oreg isten”, a Hadur, az
istenanya Babba, vagy a (katolizalt)
Babba-Maria visz be minket oda, hanem
az Ur Jézus. Ezt egyediil csak 6 teheti
meg, hiszen igy szolt: ,, En vagyok az iit,
igazsag és az élet, senki sem mehet az
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Atyahoz, csakis énaltalam!” (Jn 14,6).
Annak, hogy kiilonb6z6 népek keriilnek
a mennybe, van eldzetes hire, izenete és
részleges megvaldsulasa Isten f6ldi egy-
hazaban is, ahol nincs szkita, gorog és
zsido, mert Jézus eggyé tette ezeket a
nemzetségeket kereszthalalaval (Ef 2,14
¢és Kol 3,11). Mar most tudjuk, hogy nem
vagyunk jovevények és zsellérek, hanem
polgartarsai a szenteknek (Ef 2,19). Min-
den népbdl, nemzetségbdl lesznek majd,
akik ott allnak az Ur elétt (Jel 7,9). Az
Ujszovetség foldi gyiilekezetében mar
Piinkosdkor egyiitt allt az Ur elStt min-
den naci6 —,, partusok, médek, elamitak,
és akik Mezopotamiaban, Judeaban és
Kappadécidban, Pontuszban és Azsid-
ban, Frigiaban és Pamfiliaban, Egyip-
tomban és Libia tartomanyaiban laknak,
és a romai jovevények” (ApCsel 2,9-11)
—mind-mind egyiitt lesz majd a mennyei
Jeruzsalemben is.

Fontos lesz Isten eljovendd orsza-
gaban a tizenkét apostol neve. Jézus
apostolait nem sokra becsiilte a vilag,
s6t ildozésben volt résziik. Janos apos-
tol kivételével mind martirhalalt szen-
vedtek. A mennybdl leszallt varosban,
az uj Jeruzsalemben azonban ott van
neviik ¢és tanitasuk, amelyre épiilnek
a falak (Jel 21,14). Mindez mar ma
megvaldsul lelki értelemben Krisztus
foldon €16 népében, nekiink is az apos-
toli tanitas jelenti az alapot, hiszen a
gyiilekezetben minden az apostolok
tanitasara épil: ,, az apostolok és profe-
tak alapkovére (gorogiil themeliosz)
épiiltetek, ahol a szegletké (akrogod-
niaion) maga Jézus Krisztus (Ef 2,20).

A varosban az Ur dicsésége ragyog
majd (Jel 21,11). Isten orszagaban vég-
leg megnyugszik az a csodalatos ra-
gyogas, ami az Ur jelenlétét abrazolja
ki: a kobod (héber) vagy a sokina (rab-
binusi megnevezés). Ez is jelen volt
mindig a f6ldon harcold egyhaz életé-
ben, benne volt maga az Ur. Megjelent
Abrahamnak (ApCsel 7,2; 1M6z 15,7);
Mozesnek az ¢égdé csipkebokorban
(2Moz 3,2; ApCsel 7,30 és 38); a nép-
nek (2M6z 16,10); Ezsaiasnak, aki latta
az Ur dicséségét (Ezs 6 és In 12,41).
Leginkabb mégis Jézusban volt lathato,
amikor itt jart a f61don, errél Janos igy
kialtott: ,, Lattuk az O dicséségét” (In
1,14). Az Isten fénye, amely betdlti
majd az 0j vilagot, elegendd vilagossag

lesz mindenkinek (Jel 21,23) — LEsa
varosnak nincs sziiksége sem napra,
sem holdra..., mert Isten dicsésége
megvilagitja azt, és annak lampdsa
a Barany”. Mindezt mar ma és itt isme-
rik a hive emberek, amikor életiikben
lelki fény tamad, s ha a sététben iilnek
is, az Ur az & vildgossdguk (Mik 7,8).
Isten orszaganak tovabbi jellemzdje
a Szentlélek altali 6rom (Rm 14,17).
A hivé ember 6rome része annak a nagy
és teljes 6romnek, ami majd betolti 6véit
odaat, a f6ldon megvaldsuld Isten orsza-
gaban. Errdl tanuskodik a zsoltaros is:
,, Teljes orém van tendlad, a te jobbodon
gvonyoriiségek vannak orokke!” (Zsolt
16,11).
Alfoldy-Boruss Dezsé /
Szigetszentmiklos

Lubkdtsi Vilma
Tivagytok...

A ga[i[eai dombok fo'[(')'tt
kétezer éve ﬁﬁy a szél,

ﬁtjé’oan sokszor eszme-fe“egek,
az 1ge mégis ideér,

halljuk, ahogyan ott hallotta

a Hegyi Beszéd hallgatdja,
amikor azt mondta a Mester,

hogy St vagytok a ﬁ')'[dnek séja’!

A ga[i[eai saruk helyett

mamar ﬁrcipében J'émnk,

am gondja'mk is kozmikusak,
ajiivé’nket féltve vérunk,
keres-lutat a Mindenség’oen
emberi fényiink kis pasztja...

— Azt mondta a Mester: ,ti vagytok
avilag vildgossdga’!

A gaﬁ[eai halaszhalék

kétezer éve bevetve...

Haldszni ma is éppen gy kell,
nem halakra — emberekre!
SMint a hegyen épltett varos”
fénye Uizi a sotétséget,

amai tanitvany is adhat
mdsnak még m'mdig menedéket,
mert ez hiényzik a vi[aignak:

a s6, a fény, a menedék!

Hogy folragyogjon a Krisztus,
ha majd a gyertya csonkig ég!
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BABILON, NINIVE ES
A JEZUS KORABELI JERUZSALEM

wJeruzsdalem
nemcsak
a profétakat élte
meg, hanem
a Messidst is.
| E7 lett a végzete,
| biineinek szor-
nyii biintetése. Es ezt szenvedi ma is.”

A nemzetek ¢s nyelvek kialakulasaval
sokan és sokféle megkdozelitésbol foglal-
koztak, de a tudomany képviseldi elfo-
gadhaté magyarazatot a mai napig nem
tudtak adni. Még a legmegatalkodottabb
evolucionista tudosok is kénytelenek
elismerni, hogy a nyelvek legnagyobb
rejtélye azok kialakulasa. Még az un.
véletlen-kialakulas feltételezést képvise-
16knek sincs egységes, hihetd magya-
razatuk a népek kialakulasat, illetve az
emberi nyelv eredetét illetéen. A darwi-
nistak csak addig jutottak el, hogy az em-
beri beszéd a hangutanzasbdl, valamiféle
morgasbol, beszédtoredékekbol alakul-
hatott ki, és csak lassu, folyamatos fej-
16dés soran jutottunk el a mai beszélt
nyelvekhez.

A kevés elfogadhatd magyarazataik
egyike is inkabb csak a nyelvi rokonsa-
gok meglétére vonatkozik, arra, hogy két
nyelv egymasra hatd befolyasa kdvet-
keztében az egymassal rokon nyelveket
egy nyelvcsaladba lehet 6sszefogni. Igy
hataroztak meg egyébként a gordg, ro-
man, german, kelta, balti, szlav és az in-
dogerman/indoeurodpai nagycsaladba va-
16 tartozast.

Mikozben a fent emlitett tuddsok leg-
tobbje férfiasan bevallja, hogy kutatasaik
zsakutcaba jutottak, azt mar képtelenek
elfogadni, amit a Szentiras annyira egy-
értelmiien megvalaszol. A Babel tornya-
1ol sz016 leirast csakugy, mint a nyelvek
eredetérdl és elterjedésérdl szolo torté-
netet nevetségesnek tartjak. Eldszere-
tettel hivatkoznak arra a zsido rabbira,
aki uigy fogalmazott, hogy Babel torté-
nete egy ,,botor probalkozas a nemzetek
eredetének a megmagyarazasara”.

Bér 6k fanyalognak, az Oszovetség
minden kétséget kizaroan kijelenti, hogy
a nyelvek 0sszezavarasa és az emberek

szétszorodasa Sinedr foldjén tortént,
amelyet Babelnek, késébb Babilonidnak
neveztek (vo. IMéz 11,1-9).

Babilonia Mezopotamia déli részén,
a Tigris ¢és az Eufratesz kozotti siksagon
teriilt el. Id6vel itt hatalmas birodalom
alakult ki, amely uralma ald vonta az
egész Okori Kozel-Keletet. Fekvését te-
kintve egyszerre volt kedvezo6 és kedve-
z6tlen helyzetben. Kedvezd koriilmény
volt a Tigris és az Eufratesz jelenléte, igy
a folyok mentén viragzo, 6ntozéses fold-
mivelés folyt. Ennek koszonhetden pe-
dig mar a legdsibb idékben is magas
szintll varosi kultira bontakozott ki.
Ugyanakkor a volgysiksag minden oldal-
rol ki volt téve a hegyi és a pusztai népek
— hol békés, hol ellenséges — bedzon-
lésének. Babiloniaban folyamatos volt
a népvandorlas, igy gyakran valtogattak
egymast a kiilonbdz6 uralkodok.

Id6vel a foldmivelés kultirajat a su-
mérok varosépit6 kulturaja valtotta fel.
A laza szovetségben all6 sumér varos-
allamok Kr. e. 2350 koriil aldozatul estek
az akkad birodalom hoditdsanak. Oket
a barbar gutiak dontotték meg, akiket
viszont késobb az ujra talpra all6 sumér
varosok serege Uzott el az orszagbol.
A békésen épitkez6 és kereskedd egysé-
ges sumér fejedelemséget viszont hamar
bekebelezték az élamiak, majd az amo-
ritak (emoriak).

Az els6 nagy babiloni birodalom meg-
alapitdjanak az amorita Hammurabit (Kr.
e. 1728-1686) tekinthetjiik. Ugyes diplo-
maciaval és gybztes haborukkal fenn-
hatésaga ald vonta, majd egységes biro-
dalomma szervezte a korabbi Sumért,
Akkadot, Elamot, Marit és Assurt. Az
akkad nyelv uralkodéva lett, viszont a
vallas nyelve tovabbra is a sumér maradt.

A babiloniak hatalmat a hettitak don-
totték meg Kr. e. 1530-ban, akiktdl vi-
szont rovidesen a hegyekbdl érkezo
kasszitak vették at az uralmat. Csaknem
négy évszazadig regnaltak itt, amikor is
1. Nabukadonozor (Kr. e. 1146-1113) tort
hatalomra. Hatalmat azonban nem sike-
riilt megerdsitenie, mert az egyre inkabb
terjeszkedd asszir birodalom Babiloniara
is kiterjesztette fennhatosagat. Az asszir

fennhatdsag alatt bevandorlok tomegei
arasztottak el az orszagot: aramok, kalde-
usok, médek jottek ide. fgy keriilhetett
hatalomra a kaldeus Nabopolasszar (Kr.
e. 658-605), aki a médekkel 6sszefogva
megverte az asszirokat, majd megalapi-
totta az Uijbabiloni birodalmat.

Fia, II. Nabukadonozor (Kr. e. 605-
562) nemcsak meghoditotta a kornyezd
allamokat, hanem egyetlen politikai, gaz-
dasagi és kulturalis egységgé kovacsolta
a Foldkozi-tengertdl a Perzsa-6bolig hu-
z6d6 termékeny félholdat. Az 6 idejében
lett Babilon igazi vilagvarossa. Ekkor
épiilt fel az 6- és ujvarost 6sszekotd Eu-
fratesz-hid, hatalmas erdditményfalakat,
pompas palotakat, szemet gyonyodrkod-
teté templomokat emeltek. II. Nabuka-
donozor orszadga azonban gyorsan ha-
nyatlasnak indult, amikor halala utan
elhtizodo tronviszaly alakult ki. Birodal-
ma meggyengiilt, igy Kr. e. 539-ben a
perzsa Cirus szinte ellenallas nélkil vo-
nult be Babiloniaba.

A perzsak f616tt a macedon Nagy San-
dor hadai diadalmaskodtak. O szerette
volna Babilont wjjaépiteni és a hellén
birodalom f6varosava tenni, am korai
haldla megakadalyozta ebben. A gord-
g0k, romaiak, partusok és arabok kezén
az egykori vilagvaros egyre inkabb elve-
szitette tekintélyét, mignem a portyazo
sereg martalékava lett.

Babilonia és Izrael kozott a torténelem
folyaman igen sokrétii kapcsolat alakult
ki. Errél a vidékrdl szarmazott Abraham,
majd Egyiptom biztatasra a Babilon ellen
lazad6 Judat I1. Nabukadonozor két iz-
ben is megleckéztette, végiil fogsagba is
hurcolta. A zsiddsag Iélekben nem hodolt
be, s6t Bablioniaban mindenkor az Isten
ellen lazadoé emberi Onhittség és elbiza-
kodottsag megtestesiilését lattak (vo.
1Moz 11,1-9; Ezs 13-14; Jer 50). Ilyen
értelemben nevezték késébb az apos-
tolok Romat is Babilonnak (v6. 1Pt 5,13;
Jel 14,8; Jel 17,18).

Babilon nevének eredeti jelentése:
Isten(ek) kapuja. A zsidok viszont sajat
megnevezésiiket a héber ,,balal” igéhez
tarsitottak, amelynek a jelentése: ,,0ssze-
kever, zlirzavart tdmaszt”. Ezt a kifeje-
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z€st egyrészt megvetésiik jeleként hasz-
naltak Babilonra, masrészt a kinyilatkoz-
tatasba vetett hitiikrdl tettek ezzel bi-
zonysagot.

Bébel vagy Babilon nemcsak a nyel-
vek Osszezavarodasanak volt a szintere,
hanem azé a lelki ziirzavaré is, amit hitiik
szerint Babilon valodi kiralya, maga a
satan okozott. Ily médon — parhuzamot
vonva az okori Babilon vilagszemlélete
¢s a mai korszellem kozott — a modern
kori népvandorlasban, a nyelvek és kul-
turak keveredésében szintén nyomon
kovethetd az 6rdog mindent Osszeku-
szald gonosz munkaja.

Egy masik nagy birodalom volt Ni-
nive. Mar a torténelem el6tti és a korai
torténelmi korban is lakott helynek sza-
mitott, a Biblia szerint Nimrod alapitotta
(1Moz 10,8kk). A Tigris keleti partjan,
a Khauzar foly6 torkolatanal fekiidt, de
nagyobb teriiletek is tartoztak hozza.
A varos jelent6ségéhez nagyban hozza-
jarult, hogy itt volt az Istar-kultusz koz-
pontja (Istart az anyasag, szerelem, harc
¢és a gyOzelem istenndjeként tisztelték).

Az asszir torténelemben Ninivének
mindig jelentés szerepe volt, hiszen
Szanhéribtdl kezdve (Kr. e. 705-681)
Assziria févarosa lett. Hatalmas, helyen-
ként 25 méter magas, kettds fal vette
koriil, amelyen tizendt kapu, a falak ko-
ril pedig 6tven méter széles arok volt.
Utolso uralkododja, Asszurbanipal (Kr. e.
669-631) huszezer agyagcserépbdl allo
konyvtarat létesitett itt, aminek a felta-
rasa oriasi értéket jelentett az assziro-
logia, de altalaban az okori Kelettel
foglalkozo6 tudomanyok képviseldinek.

Nabopolasszar Kr. e. 612-ben leigazta,
¢s foldig rombolta a varost. Gy6zelmét
nagyban segitette a Tigris araddsa, ami-
nek kovetkeztében a varost védo falak
tobb helyen leomlottak. Ninive csak a
hellenizmus koraban népesiilt be ujra.

A Biblia tobbszor is emliti Ninivét:
Nahum proféta rablo, erészakos €s vér-
szop6 varosnak nevezi (vo. Nah 1,11;
2,10kk), Zofoénias proféta pedig vigado-
70, g6gbs, magabiztos varosnak (Zof
2,15). Jonas profétat a fenyegetd itélet ki-
hirdetésére kiildte ide Isten (Jon 1,1; 3,4),
akinek szavaira a varos megtért, igy az
itélet elmaradt. Felbuzdulasuk azonban
rovid ideig tartott, igy hamarosan bekd-
vetkezett rajtuk a proféta altal hirdetett
pusztito itélet (Nah 1,12.14; Zof 2,13). Az
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Ur Jézus Ninive sorsat inté példaként em-
liti (Mt 12,41; Lk 11,32). A niniveiek fes-
lettsége, istentelensége €s a biinnel valo
kacérkodasuk oda vezetett, hogy Isten
haragja lesujtott rajuk. Példajuk intd jel
lehet az Isten torvényeinek ma oly kony-
nyedén hatat fordito, ugyanakkor a vilagi
¢élvezetekben gyonyorkodd és azokba
belemeriild modern ember szamara.

A Szentirasban még egy birodalomrol
olvashatunk, amely cselekedetei miatt
megérett a pusztulasra: Jeruzsalemrol.
Jézus idejében még viragzott, Herddes
salamoni nagy templomot. A templom
vonzotta nemcsak azokat a zsidokat, akik
aldozatot kivantak bemutattatni, hanem
— mivel a varos ekkoriban rémai fenn-
hatosag alatt allt — a kiilonféle pogany
népeket is. Herodes mellé a rémai csa-
szar egy helytartot nevezett ki (Krisztus
miikddése idején ezt a tisztet Pontius
Pilatus toltotte be).

Az Ur Jézus foldi munkalkodasa id6-
szakaban tobb szallal is kotodott Jeruzsa-
lemhez. Ide vitték fel a sziilei bemutatni
Istennek, itt hangzottak el az agg Simeon
¢és Anna proféciai arrdl, hogy 6 a meg-
igért Messias. A tizenkét éves Jézust itt
hallgattak a papok és irastudok, majd
megkisértésekor a jeruzsalemi templom
parkanyara allitotta az 6rdog, hogy meg-
kisértse. Az tinnepek alkalmaval felment
Jeruzsalembe, hogy betegeket gyogyit-
son és a tanitson. Itt torténtek a megval-
tas nagy eseményei is: Jézus bevonulasa,
a templom megtisztitasa, az Grvacsora
szereztetése. Krisztus itt gyotrodott, itt
sirt a varos folott, és itt, a Gecsemané-
kertben fogtak el. De Jeruzsalemhez
kotddik elitéltetése, kereszthalala, a nagy
engeszteld aldozat bemutatésa. Itt temet-
ték el, és itt tamadt fel.

A varos sorsa — blinei miatt — azonban
megpecsételodott. Caligula csaszarkul-
tusza még mélyebbre taszitotta Jeruzsa-
lem népét: megjelentek, majd egyre
nagyobb befolyasra tettek szert a sza-
badsagukért harcolni is kész zélotak és
a szikariusok, akik sorozatos merényle-
teket hajtottak végre a romai katonak
ellen. Miutan Vespasianus mindezt meg-
elégelte, hadai hatalmas sereggel Juda
ellen vonultak, és Kr. u. 70-ben Titus
hadai a folddel tették egyenlévé a varost.
Hadrianus csaszar a lerombolt Jeruzsa-
lemet wjjaépittette, s romai veteranok-

kal népesitette be, Jupiter és Vénusz
tiszteletére pedig templomot emeltetett.
Izraelnek, mint orszagnak nevét is el-
torolte, Palesztinanak (a filiszteusok
orszaganak) nevezte el. Ez volt Jeruzsa-
lem torténetének talan a legtragikusabb
¢és legreménytelenebb iddszaka. Betel-
jesedett Jézus proféciaja: ,, Jeruzsalem,
Jeruzsalem, aki megolod a profétakat, és
megkévezed azokat, akik hozzad kiildet-
tek, hanyszor akartam d&sszegyiijteni
gvermekeidet, ahogyan a tyuk szdarnya
ala gyiijti a csibéit, de ti nem akartatok!
Ime, elhagyottd lesz a ti hazatok” (Mt
23,37-38).

Jeruzsalem nemcsak a profétakat dlte
meg, hanem a Messiast is. Ez lett a vég-
zete, biineinek szornyf biintetése. Es ezt
szenvedi ma is. Ha valahol nem fogadjak
be Istent és az ¢ igéjét, sOt megvetik a
tiszta evangéliumot, azt mindig itélet
koveti. Latva mindazt, ami koriilvesz
minket, naponként alljunk oda az Ur elé:
ne vonja meg toliink kegyelmét!

ES

Irodalom: Bright, John: Izrael torténete.
Bp., 2001.; Flavius, Josephus: A zsidok torté-
nete. Bp., 2007.; Keresztyén bibliai lexikon.
Bp., 1993.

Margit Istvan / Pécel

LAz zgaza/e kébe vésik neviiket,
az istentelenek homokba [;jaik
emlékezetiiket.
Az igazak a mezén széntanak
bardzdt, és oly magot vetnek,
amelynek gyiimélesét egykor
az orokkévaldsdg oromei kozott fogjéik
aratni; az istentelenek a vizen vonnak
bardzdit, és jé//e/lef azon fé‘nyes csikot
hagyna/z magu/z utédn, a hulldmok
ezl csakhamar megint elsim l'lfjai/e ugy,
hogy még nyoma sem marad.”

Lelki bivodalmat csak
lelki fegyverekkel lehet alapitani és
fenntartani.”

,Krisztus egyhdza és a vildg kozt
csak annyi a kapcsolat,
mint egy e’pii[é’ hédz és
annak é//vainyzafa kéizt.

Ha az egy/zéz épii/efe’f bcféjezté/e,
a’//vainyzateif /e/oony'ai/e. 7
C. H. Spurgeon
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BOLCS TERVEI SZERINT
MUNKALKODO UR

Kedves (30+)-osok!

Régota motoszkal bennem, hogy sze-
retném megosztani veletek torténetiinket,
ahogy én azt atéltem. Nem azért, mintha
olyan fontosak lennénk, hanem mert meg
vagyok gy6zodve arrol, hogy a mi Urunk,
Isteniink csodalatos személye lathato
ezen keresztiil. Szamunkra mindenkép-
pen, de talan szamotokra is. Mert Isten
hatalmas, csodakra képes, és az 6 bolcs
tervei szerint aktivan munkalkodé Ur.

Nagyon halas vagyok, hogy mar gyer-
mekkoromban megismerhettem az Ur
Jézust, és a rola szol6 alapigazsagok mar
akkor meggyokereztek a szivemben.
Sokszor jelentettek eligazodasi pontot az
¢letem soran. Kamaszkoromban ezt tu-
datosan is megerdsitettem, és az volt
a vagyam, hogy Isten irdnyitsa teljesen
¢letem minden teriiletét. Beleértve a ha-
zassagot is. Valami miatt ezzel kapcso-
latban kialakult bennem egy nagyfokua
ovatossag. Talan a mai divatos gondol-
kodas szerint nem volt joO az Onérté-
kelésem, vagy féltem a kudarctol. Ma
mar inkabb arra gondolok, hogy ezzel is
ovott Isten. Gondolkoddsomban ott volt
mindig egy olyan szal, hogy talan Isten
nem is szan nekem tarsat. Talan teljesen
igényt tart személyemre, szolgalatomra.
Emiatt viszont egy kissé tiiskés termé-
szetet vettem fel, amivel — nem tuda-
tosan, de — sikeresen tavol tartottam
magamtol minden érdeklédot. A vagya-
kozas ott volt bennem a tarsra, csaladra,
de a biztonsag kedvéért kialakitottam jol
mikodo, egyediilallo életemet. A mun-
kam és a gyerekek kozott végzett szol-
galatok kitoltotték napjaimat.

30 éves korom koril kezdett mo-
toszkalni bennem, hogy ezzel valami
nem stimmel. Mert a feladatok bdsége
mellett is hidnyzott a megelégedettsé-
gem. Mi van, ha csak Istenre kenem a
feleldsséget, de a nem megfeleld hoz-
zaallasom miatt nincs tarsam?

Nekem kiils6 segitségre volt sziiksé-
gem egy lelkigondozd személyében,
hogy ujra gondoljam az Istennel kap-
csolatos alapokat. Kezdtem meglatni a
Szent, és — igen — a teljes személyemre
igényt tarto Isten szeretd és gondoskodo

oldalat. Természetesen addig is ismer-
tem, €s tanitottam Isten szeretetérol, de
ebben az id6szakban fokozatosan szemé-
lyesebbé valt mindez. Nem ,,csak” a vila-
got szereti, hanem engem is. Es bar
a legcsodalatosabb és leghatalmasabb
ajandéka a megvaltasunk, emellett a vele
valo egyiitt jarasunk soran rengeteg
aldast és ajandékot tartogat szamunkra.
Ez olyan evidensnek tlinik hivé keresz-
tyénként, de valahogy akkor kezdtem a
gyakorlatba atiiltetni. Sokkal hangsu-
lyosabb lett a benne vald bizalmam és
reménységem. Fontos igeverssé valt sza-
momra a Jer 29,11: ,, Mert én ismerem az
én gondolataimat, amelyeket rolatok
gondolok — igy sz6l az Ur —, békességre
és nem haborusagra gondolok, hogy
Jovot és reménységet adjak nektek”.

Az ember logikusan azt gondolna,
hogy akkor kinyilt a vilag, és minden
sinre keriilt az életemben. De mégis, hon-
nan tudjam, hogy ebben a reményteljes
jovoben szerepel-e férj, gyermek? Vagy
masban kell megtalalnom az 6rémomet?
Erdekes kotéltanc ez, amikor igyekszem
nyitott és varakozo6 lenni, de nem szabad
megkeserednem, amikor nem torténik
semmi elérelépés. Kerestem a jelenben
val6 megelégedettséget, a jelenben kapott
ajandékokat, alkalmakat, lehetdségeket.

Hamarosan mégis a problémak és ne-
hézségek szaporodtak meg az életemben,
probara téve Istenbe vetett bizalmamat.
Egy épp csak alakuld kapcsolat csalo-
dasa, munkahelyi fesziiltségek, baratok
elvesztése és betegségek sora kezdddott.
Mindez tovabbra is, még intenzivebben
oda kényszeritett Isten elé. Megtanultam,
hogyan lehet fajdalmak kozott is dicsérni
¢és aldani Istent. Megtanultam, hogy al-
dasa nem mindig a fizikai jollétiinkkel
fligg 0ssze, és nem mindig 6romteli cso-
magolasban érkezik. A vele valo beszél-
getések, kapcsolat Gj mélységét tapasz-
taltam meg. Es makacsul ragaszkodtam
ahhoz, hogy akkor is bizom 6benne, ha
ugy tlinik, nincs sok értelme. Pal apostol
ir err6l a Filippiekhez irt levél 4,11.13-
ban. Pedig az ¢ életutja és problémai
joval mélyebbek voltak, mint az enyé-
mek. fgy irja: ,,... mert én megtanultam,

hogy megelégedett legyek abban, amiben
vagyok... Mindenre van erém abban, aki
engem megerdsit”. Es ebben van a titok,
hogy Krisztus maga erdsit meg abban
a helyzetben, amit megenged az életiink-
ben. Ahogy ezt megértettem, Oriasi biz-
tonsagérzetet adott, hogy barmi torténik,
megkapok hozza mindent, amire sziik-
ségem van. Ezzel egyiitt tovabbra is re-
ménykedtem, hogy terve jo, és at fog
vezetni ezeken a nehézségeken is. Es
érdekes modon feler6s6dott a vagyam,
reménységem afeldl is, hogy nem mara-
dok egyediil. Ez persze azzal is jart, hogy
a csalodasaim is megszaporodtak. gy
volt ez minden 6év este, amikor azzal
szembesiiltem, hogy idén sem talaltunk
egymasra a tarsammal. Es minden siker-
telen ismerkedési probalkozas utan. Ujra
¢és ujra dontenem kellett, hogy a remény-
séget valasztom, és bizom Istenben.
Kozben kideriilt, hogy betegségeim
hatterében az immunrendszerem zavara
all, ami valoszintileg kés6bbi életemben
is problémat fog okozni. Vajon létezik
olyan férfi, aki elfogadja, hogy a tarsa
nem mindig tudja majd segiteni 6t? S6t,
varhat6an lesznek olyan id6szakok, ami-
kor akar alap dolgokban segitségre szo-
rul? Es aki elfogadja, hogy nem lesz gyer-
mekiink? Mégis elkezdtem imadkozni
ezért a férfiért. Mert hittem az Igének,
hogy ,, Istennél semmi sem lehetetlen”
(Lukécs 1,37, és még sok mas helyen).
Arc nélkiil, ismeretleniil Gjra meg Ujra
Isten elé vittem. Nem csak azt, hogy
hozza mar el hozzam, hanem azt is, hogy
Isten 4ldasa legyen az életén, Orizze a ne-
hézségekben, és készitse fel arra, hogy el
tudjon fogadni engem. Eleinte furcsa volt,
de egyre tobb és konkrétabb dolog ju-
tott eszembe, amikért igy ismeretlentil
is imadkozhattam. Még ebben is Isten
Szentlelke jon a segitségiinkre (Roma
8,25-27). Es imadkoztam magamért is.
Hogy Isten tegyen alkalmassa arra, hogy
a megfeleld és szeretd tarsa legyek.
Koz06s torténetiink 2017 nyaran kez-
doédott Galyatetén, egy olyan (30+)-os
csendeshéten, ahova én teljesen isme-
retleniil csoppentem be, ,,Adam” pedig
nem is volt jelen. Azért innen kezdem,
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mert ez a korlilmény engem mindig arra
emlékeztet, hogy Isten joval azel6tt mun-
kalkodik életiink egy-egy eseményén,
hogy az szamunkra nyilvanvalova vagy
lathatova valna. A csendeshéten késziilt
csoportképen latott meg ,,Adam”, és kez-
dett érdeklédni utdnam. Azt gondolnam,
hogy ilyesmi egy romantikus regényben
eléfordulhat, de az én jozan, realitasokra
¢piil6 életemben nem. Mégis, Isten az, aki
ilyen meglepd eszkozoket is tud hasznalni,
hogy terve megvalosuljon. Kreativ Iste-
niink van, és tokéletes az id6zitése.

2018 januarjaban talalkoztunk el6szor
egy eskiivon, néhany napon beliil pedig
jott az udvarias kérdés, hogy nyitott
lennék-e az ismerkedésre. Ekkor két dol-
got kellett tisztdznom magamban, és
ehhez egy hosszu sétat tettem Istennel
kettesben a Duna-parton. Az egyik prob-
lémam ,,Adam” lelkipasztori hivatasa
volt. Gyerekként a bérdomon tapasztal-
tam, hogy lelkészcsaladban ¢élni sok
aldast, de sok nehézséget is jelent. Lel-
készfeleségnek lenni pedig olyan felada-
tokkal jar, amikre ha nem vagyok nyitott,
akkor az elsé randinak sincs értelme.
A masik elgondolkodtato téma ismét egy
fénykép volt, amin ,, Adam”-ot lattam két
helyes kiskamasz tarsasagaban, akikkel
lathatéan nagyon szoros kapcsolatban
volt. Ezer kérdés és bizonytalansdg me-
rilt fel bennem veliik kapcsolatban.
Talan furcsa, hogy rogton az elején eny-
nyire komolyan vettem, de nem akartam
mar tobb felesleges probalkozast, vacila-
last, csaldédast. Ha Isten ad valakit, az
nagyon jo. De ha nem 6tdle indul a kap-
csolat, akkor inkabb el se kezdddjon.

Es Isten megint megmutatta kegyel-
mét, mert egy pillanat alatt teljes békes-
séget adott. Mintha egy pillanatra fel-
libbentette volna a fliggdnyt, ami az 6
tervét takarta. Emlékeztetett életemre, és
azt kellett latnom, hogy az események,
kihivasok, feladatok, még a fajdalmak is
belesimulhatnak Isten tervébe, hogy al-
kalmassa véljak. Es ha Isten egy lelké-
szen és két csemetén keresztiil akar meg-
ajandékozni, akkor biztosan ez a legjobb
szamomra. Ezzel a nyitottsaggal indul-
tam az ismerkedésre, €s elég hamar nyil-
vanvalo lett mindketténk szamara, hogy
talalkozasaink, az egyiitt toltott id6 célja
a kozos élet megalapozdsa. Egymads
megismerése mellett ezért is fontos volt
a kozos igeolvasds, imadsag, hitbeli
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kérdések megvitatasa. Es ehhez megkap-
tunk minden segitséget mennyei Atyank-
tol, aki végigvezetett az alkalmazkodas
zokkendin, a gyerekekkel kapcsolatban
pedig mindig el6ttiink jart, hogy a meg-
felel6 idében, tempoban, eszkozokkel
kapcsolodjak be életiikbe. Most is racso-
dalkozom, hogy milyen ,,sima” utat adott
nekiink Isten. Az még a reményeimet is
feliilmulta, amilyen mély szerelmet ¢és
elfogadast tapasztaltam ,,Adam” részé-
r6l. Es én is ezt éreztem. Megddbbenve
gondoltam arra, hogy esetleg ennél keve-
sebbel is beértem volna, kompromisszu-
mokat kotogetve, ha Isten nem 6v meg
ettél. Ez persze nem azt jelenti, hogy egy
rézsaszin felhon iilve lebegtiik végig ezt
az iddszakot. Kezdetben mindkettonk
csaladja ovatos aggodalommal figyelte
kapcsolatunkat. Meg kellett ismerni és
elfogadni egymds multjat. Ez talan
nekem volt nagyobb kihivas, hiszen
,Adam”-nak volt egy szétszakadt ha-
zassaga, amit nem lehet kitorolni, ¢letét
mar valakivel kozosen épitette. Vannak
gyermekei, akik még mindig odakdtik
ahhoz a masik emberhez. Es hozza a se-
beket, amiket néha akaratom ellenére
sértettem fel. Emiatt talan még inkabb
tudatdban voltunk annak, hogy Isten
segitségére, kegyelmére szorulunk a kap-
csolatunkban.

Az eskiivonkkel kapcsolatban egy va-
gyam volt, hogy azt sugarozza, amit ér-
zlink, hogy Isten csodaja az egymasra
talalasunk, a szerelmiink, és 6t akarjuk
ezért dicsditeni. Ahogy életiinkkel, szol-
galatunkkal is. Meghivonkra azt az Igét
véalasztottuk, ami kiilon-kiilon is mind-
ketténknek sokat jelentett: ,, Tudjuk pe-
dig, hogy azoknak, akik Istent szeretik,
minden javukra van, mint akik az ¢ vég-
zése szerint elhivottak” (Roma 8,28).
A mindenbe beletartozik a multunk, a
fajdalmaink, mindaz, amin eddig keresz-
tiill vezetett, és az is, hogy egymassal
megajandékozott benniinket. Hissziik,
hogy valoban javunkra valt, valik min-
den. Es ahogyan az egymésra talala-
sunkat egyengette Isten, Gigy segitett az
eskiivonkkel kapcsolatban, és a kozos
¢letiink 0sszecsiszolddasban is. De nagy
sziikség volt mindkettdnk részérdl a ru-
galmassagra is. Hiszen a jol megszokott,
rogzilt szokasokat kell dsszehangol-
nunk, és gyakran kell valamelyikiinknek
valtozni, valtoztatni. Ez néha konnyebb,

maskor tudatositani kell a masikért, sze-
retetbdl tenni.

Egy hija volt csak 6romiinknek... Bar
tisztaban voltunk azzal, hogy igy is teljes
az életiink, halasak voltunk a fiakért,
akiket szerethetiink, nevelhetiink, és fo-
leg azzal, hogy nagyon kicsi esélyiink
van kdzos gyermekre (ha nem is annyira,
mint Abrahdamnak és Saranak, de kozel
olyan reménytelen a helyzetiink), mégis
elkezdtiink vagyakozni. Erthetetlen re-
ménység alakult ki benniink, hogy ha
ennyi csodat tett veliink Isten, akkor akar
ezt is megadja. Es a csoda megtortént.
Hamarosan megsziiletik gyermekiink, és
hissziik, hogy létezése és élete is Isten
csodairol, hatalmardl, szeretetérdl fog bi-
zonysagot tenni.

Nem tudom, nem ismerem Istennek a
ti életetekre vonatkoz6 tervét, ahogyan azt
sem tudom, rank milyen 6romdok €s ne-
hézségek varnak még. De terve kész,
csodékat tenni is kész. Es szeretném, ha a
reménység erdsddne bennetek, hogy kész
megmutatkozni az életeteken keresztil!
Néha a fajdalmakban, a hidnyokban, az-
zal, ahogy odaall mellétek, és megerdsit.
Néha azon keresztiil, hogy csodat tesz, és
megajandékoz. A kérdés, hogy biztok-e
benne, kiszolgaltatjatok-e magatokat neki,
hogy tegye, amit jonak 14t? Es elhiszitek-
e, hogy nektek az a legjobb?

Kivanom mindannyiotok életére Isten
gazdag aldasat!

,,De nem csak ezzel dicseksziink, ha-
nem a szenvedéseinkkel is, tudva, hogy
a szenvedes allhatatossagot munkal, az
dllhatatossag pedig kiprobaltsagot, a ki-
probaltsag pedig reménységet. A remény-
seg pedig nem szégyenit meg, mert Isten
szeretete kitoltetett sziviinkbe a nekiink
adott Szentlélek dltal.” (Réma 5,3-5).

Szeretettel: ,, Eva”
*

(30+) elnevezéssel a Biblia Szévetség
rendszeresen szervez programokat a 30.
életéviiket betoltott, egyediil €l fiatal
felnétteknek. ,, Eva “-nak egy meghatd-
rozo életszakaszarol késziilt beszamolo
cimzettjei a programokon résztvevok, de
készségesen hozzdajarult ahhoz, hogy
megjelentessiik ezt a Biblia és Gyiileke-
zetben is. A torténet foszereploinek ne-
vét megvaltoztattuk. A levelet azzal a
szandékkal kozoljiik, hogy abbol sokak
elott felragyog Istennek a gyermekei felé
tanusitott kiilonleges szeretete.
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HIREK - KOZLEMENYEK

Ebben az esztendbében a Biblia Szévetség éves programtervének
tobb eseménye — a jarvanyveszély miatt — elmaradt vagy modosult.

Bar felkésziiltiink a rendezvényekre, de nem tarthattuk meg a mar-
ciusi szolgalok és vezeték péceli konferenciajat, a (30+) és (30-),
valamint a matészalkai és Bp. Nagyvarad téri majusi csendesnapot,
a bibliaiskola marciusi-aprilisi-majusi eléaddsait eldadasi jegyze-
tekkel potoltuk, az allami gondoskodas alatt él6 kislanyok taborat és
a tavaszi-oszi csaladi napot sem rendeztiik meg.

A marcius 28-ra tervezett kiildottgyiilést elektronikus és postai
levelezéssel sikeriilt eredményesen lezarnunk, amikor is a beter-
Jesztett napirend szerint a kiildottek véleményezhették és szavazhat-
tak az elndkségi és a 2019. év gazdalkoddasi beszamolokrol, va-
lamint a 2020. év koltségvetésérdl. Az alabbiakban megismerhetik
az elnékségi beszamolot, illetve a gazdalkodas adatait is kézre-
adjuk.

Az Orszdgos Bibliaiskola Alapitviny és az Ebredés Alapitviny
kuratoriuma is felel6s dontéssel lezarta az eléz6 esztendét, és megter-
vezte az idei év gazdalkodasi feltételeit — beszamoldjukat szintén
kozoljiik.

Szeptember 12-én Pécelen rendkiviili kiildottgyiilést tarthattunk,
ahol a fotitkar személyérdl, valamint az Alapszabaly modositasarol,
illetve egyéb fontos szervezeti dontésrol hataroztunk, az illetékes
birésag viszont elutasitotta a hatarozatok bejegyzésére tett kérelmiin-
ket, utasitva Egyesiiletiinket, hogy a megvalasztott fotitkar megbizasa
lejartanak hatarnapjat ne a 2020. évi altalanos tisztujitashoz késsiik,
hanem konkrét naptari napban hatdrozzuk azt meg.

Ismételt rendkiviili kiildottgyiilést november 14-re, Budapestre hiv-
tunk dssze, ahol a megismételt eljarasban — reménységiink szerint — az

illetékes torvényszék szamara is elfogadhaté dontést hozhatunk majd.
ok

ELNOKSEGI BESZAMOLO

Tisztelt Kiildottgytilés! Kedves Biblia Szovetséges Testvéreink!

A Biblia Szovetség torténetében immar a 31. szamvetésre gylile-
keztiink 0ssze. Egyrészt, hogy szamba vegyiik mindazt, amivel Isten
az el6z6 esztendében elhalmozott benniinket, masrészt, hogy eldre is
nézziink, és Ujra tudatositsuk magunkban legfontosabb feladatunkat!

Els6ként szeretnénk attekinteni a lelki helyzetet.

A média naponta tajékoztat benniinket a vilagban torténd bajokrol:
haborukrél, menekiiltek ezreirdl, akik a szebb jovo reményében hagy-
jak el hazajukat, indulnak arkon-bokron at a vilag jobbnak tartott felé-
be. Latjuk, hogy mennyi hazugsaggal van atszéve a vilag; fenyegetnek
a virusok, és raadasul keresztyéneket lnek templomokban vagy azon
kiviil a hitiik miatt, mindekdzben multimilliomosok igyekeznek — nem
csekély nehézségek aran — civil szervezeteik révén Un. nyitott tarsa-
dalmakba szervezni az emberiséget. S akkor még nem is emlitettiik a
kozvetlen kornyezetiinkben (lakokdzosségben, munkahelyen, esetleg
gyiilekezetben) vagy a személyes, netan a csaladi életben tapasztalhatd
szenvedést, fesziiltséget, rendetlenséget, békétlenséget, félelmet és
szeretetlenséget.

Természetes vagyunk, hogy szeretnénk ezektdl a szembeotld vagy
a felszin alatt 1évé nyomortsagoktol megszabadulni, és vagyunk a dol-
gok jobbra fordulasara, a szabadulasra, békességre, igazi boldogsagra.
Egyszoval: vagyddunk a megvaltasra! S éppen ezért roppant fogé-
konyak vagyunk mind arra, aki-ami megvaltast igér! S ilyenekben nem
sziik6lkodink!

Elarasztanak benniinket az 6njelolt messiasok, akik fennen hirdetik,
hogy 6ket kdvetve, emberi eréfeszitéssel kikiiszobolheté mindaz, ami
rossz, zavarkeltd, valamint elérhet a szép, boldog, békességes, kitelje-
sedett, szenvedésmentes élet.

Vannak, akik egyenesen ,,vilagmegvaltast” igérnek! Harom példat
idéznék:

(A) Els6 a ,,nyilt tarsadalom” ideologiaja (szekularis vallas), ami-
nek képviseldi azt igérik, hogy ha felszamoljuk a nemzetek hatarait,
magukat a nemzeteket, ill. az 6ket alkoto csalad intézményét, ha 6ssze-
keverjiik a kiilonb6z6 vallasu-nyelvi-kultaraji embereket egy abszo-
Iut, korlatlan szabadsagban, akkor elébb-utobb elérjiik a megvaltott
allapotot: a szép 0j vilagot!

(B) A masodik példa: egyes technokratak azt igérik, hogy az n.
transzhumanista megoldasok (gépek és emberi szervezetek egybe-
illesztése) altal sikeriil biztositani — az emberiség ezt vallalo tagjainak
—az emberi képességek korlatlansagat, ill. végsé soron a halal elkerii-
Iését. ,,... a 21. szazad kdzepére a halhatatlan kiborgok népe fog keve-
redni a halandé emberekkel, akik olyasformak lesznek, mint manapsag
az amishok... A halhatatlan humanoidoknak nem lesznek gyermekeik.
Zéro sziiletés, zérd halal, a halhatatlan tarsadalom programja, mint
Jean-Christophe Rufin Globalia c. regényében.”

(C) Végiil a harmadik példa az Gn. z6ld mozgalom, aminek hang-
adoi azt igérik, hogy ha rajuk hallgatnunk, akkor egy gyokeres civili-
zacio- ill. kultiraatalakitas altal a természeti kdrnyezetiink meg-
valthaté minden bajtol, ill. biztosithato a joléte, és ez a mi jolétiinket
is jelenti.

Vannak, akik nem vilagmegvaltast, csak az egyén megvaltasat igé-
rik. Ha el6bb harom példat mondtam, itt hadd emlitsek négyet:

(A) A materialistak azt hirdetik, hogy a sok pénz birtoklasa hatalmat
jelent, és ezaltal a betegségektol, szenvedéstol, halaltol meg lehet sza-
badulni. Sokan hisznek ennek, s az anyagiaktol remélik, hogy minden
rosszat kikiiszobolhetnek az életiikbol, és megnyerhetik az egészséges,
oromteli ,,megvaltott” foldi életet.

(B) A misztikusok azt hirdetik, hogy aki a meditacio-relaxacio utjan
koveti 6ket, az megszabadul a stresszt6l, szorongastol, és eléri a bol-
dogsagot és teljes békét.

(C) A humanista pszichologusok azt igérik, hogy az ¢ tn. boldog-
sag-terapiajukat kovetve magyar gyerekek és felndttek milliéi meg-
szabadulnak a boldogtalansagtol, és elérik a foldi élet teljes boldog-
sagat (Bagdi Bella, Bagdy Emoke).

(D) A politikusok egy része pedig ugyancsak azt igéri, hogy csakis
oket kovetve megszabadulhatunk a fennallo rezsimtdl, s ezzel egyiitt
minden bajtdl, és elérhetiink a f6ldi mennyorszagba, egyiitt az EU-
val. Szamos ember hisz ezeknek az igéreteknek, és egy-egy adott poli-
tikai er6tdl (parttol) reméli a megvaltast, mert 6k adjak meg, hogy az
emberek megszabadulhatnak a 1ét értelmetlenségének érzésétol, és
értelmet nyerhet foldi életiik.

Nos, ra kell mutatnom arra, hogy az emlitett megvaltast igér6 em-
berek, csoportok javaslatai a multban mar rendre hamisnak bizonyul-
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tak, és semmi kétségiink afeldl, hogy a jovoben is annak fognak bizo-
nyulni, annal is inkabb, mert az 0j 6tletek csupan a régi (mar bukott)
vilagmegvaltok némiképp feltjitott javaslatai. Akarmilyen igazsagos,
békés uj vilag igéretével csabitottak a naci, arja vagy a kommunista
ideoldgia hirndkei, mind csufos bukast éltek at.

S milyen nagy igéretei voltak a 60-as, 70-es évek nagy genera-
cidjanak, am 6k is zsakutcaba jutottak.

Sajnalattal 1atjuk, hogy az (ijabb generacio tulnyomo része nem haj-
land6 tanulni porul jart eleik inté példdjabol. Pedig minden jel arra
mutat, hogy ezen 6njeldlt messiasok hazugok. Hidba a doktori cim,
a magas beosztas, a nagy hanger6 alkalmazasa, a népes rajongoé tabor
gyljtése: a vilag még sincs tele megelégedett, boldog, kiegyensulyo-
zott megvaltott személyekkel. A vilagot nem arasztjak el a boldog
csaladok, kozosségek, népek. A természet vilaga is csak nydg és so-
hajt, és a megvaltas utan vagyodik. A megvalto eszmék, partok, embe-
rek, ideologusok tomege nem valtott meg senkit a bajoktol, szenve-
désektdl, nyomorasagoktol, halaltol, és nem volt képes célt, értelmet,
boldogsagot, békességet hozni se egyének, se csaladok, se népek
életébe.

Koncz Zsuzsa egyik dalaban (A varos felett) arrdl énekelt, hogy
,,Van még, ki rosszkedviien ébred, Van még, ki holtvaganyon all, Van
még, ki gatlasoktol szenved, Van még, ki megvaltasra var.” Igen,
ilyenek milliészamra vannak. Amde az, hogy ,,varnak” a megvéltasra,
sok esetben mar nem igaz. Ugyanis sokan annyiszor csalodtak a nagy
igéretekben, hogy mar nem varnak semmire. Ha errdl hallanak, csak
rezignaltan, mély kétségbeeséssel legyintenek. Szamukra nincs igaz-
sag, minden viszonylagos, 6k maguk mentesek minden mély gondo-
lattol, irtdznak is az ilyenekt6l, felszinesek, és csakis kifelé élnek.
Meédiafiiggdk, akiket a média gy manipulal, ahogy csak akar! Perc-
emberkék, akik tipikus fogyasztok: szamukra csak az itt és most
Iétezik, a még elérhetd és még tobb élvezetre torés, hogy kozben feled-
jék szenvedéseiket, s varjak a ,,megvalto” halalt.

Engedjétek meg, hogy emlékeztesselek Benneteket arra, hogy mi,
ebben a megvaltasra szorulo, arra vagyd vagy mar nem is vagyo vilag-
ban arra szovetkeztiink, hogy a Biblia, mint Isten Igéje alapjan hirdet-
jiik — irasban és szoban —, hogy Isten l1étezik! Hirdetjiik, hogy 6 erede-
tileg tokéletesnek alkotta a vilagunkat, és benne az elsé emberpart.
Hirdetjiik, hogy a Satan sztokélésére dssziileink fellazadtak Alkoto-
juk ellen a megisteniilés reményében. Ezen tettiik 6ta az emberiség
tagjai — minket is beleértve — alapvetden ugyanazt miivelik: Istent elu-
tasitjuk, onmagunkat istenitjiik; énkézpontian (6ntdrvénytien, 6nma-
gukat megvalositoan, dnszeretként) éliink és nem Isten-kdzpontian.
Hirdetniink kell, hogy ezzel stlyosan megsértjiik Istent: joggal
haragszik rank, és joggal vagyunk biintetése alatt, ami hol igy, hol ugy
¢ér utol benniinket! Mert a bajok, amikt6l annyira szeretnénk megval-
tatni, egytél-egyig a blin miatti, igazsagos isteni biintetés megnyil-
vanulasai. Csakhogy a blin miatti megannyi nyomorusagbol nem
menekiilhetiink meg emberi eréfeszitéssel vagy dsszefogassal, hiszen
nincs lehetdségiink az Snmegvaltasra.

Hirdetniink kell, hogy egyvalaki valtott meg minket, mert nem ada-
tott az ég alatt mas név, csak Jézus neve! 6 jott kozénk, és vette
magara bliniinket és annak minden foldi és 6rokkeé tartd igazsagos biin-
tetését a keresztfan. Ott és akkor elvégezte a megvaltas mivét:
Elvégeztetett! S miutan meghalt, harmadnapra feltamadt, és visszatért
a mennybe. Nekiink 6t kell hirdetniink, aki az egyének és az emberiség
szamara adatott egyediili Megvalt6. Ugyanakkor nem elég Gjra infor-
malni réla az embereket, s igy a szemiik elé allitani dicsOségben,
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hanem sziikséges szeretettel felszolitani dket, hogy higgyenek ebben
a Jézusban, bizzak ra magukat, és kovessék a Bibliabol megismerhetd
akaratat, mert csak igy részesiilnek a megvaltasban. Bizonyos kin-
cseket azonnal megkapnak: Istennel megbékéltek, az 6 fiai-lanyai
lesznek, megigazittattak, részesiiltek a Szentlélekben, 6rok életiik van,
szabadok a biin kényszeritd erejétdl, és igy szentiil élhetnek, de bi-
zonyos kincsekbél csak az Ur éltal szabott idépontban részesiilhetnek.
Sok esetben egyiitt kell szenvedniink a hitetlen emberekkel, nem men-
tesiilink nehéz események aldl, betegség, szegénység, ildoztetés sza-
kadhat rank, s még meg is halhatunk. Mindenesetre Jézus Krisztus egy
napon dicsGségben visszatér majd e vilagra, és visszatérése napjan
részesit minket és az egész teremtett vilagot a megvaltas teljességében.
Dicsdséges testben feltdmaszt majd a halalbol, ami mar nem lesz ki-
szolgaltatva betegségnek, romlottsagnak, halalnak. S6t, azon a napon
az elsd ég és fold elmulnak tiizben, de Jézusunk uj eget és foldet
teremt, amelyben minden és mindenki dvele ill. Istennel all majd
tokéletes harmoniaban. Eljon a nap, amikor kiteljesedik a megvaltas,
amit Jézus kivivott a kereszten, és megvalosul mindaz, amit csak és
kizarélag 6neki koszonhetiink. Mi a dolgunk? Az, hogy a hamis
messiasok vilagaban hirdessiik az egyetlen igaz Megvalto Jézust, és
hivjuk hitre és hozzatérésre az embertarsainkat!

Nem azt kell hirdetniink, amit a neoliberalis és neoevangélikal
keresztyénség nagy egyetértésben hirdet, hogy ti. be kell allnunk a
vilagmegvaltas miivébe — harcolunk az igazsagossagért, békéért, sza-
badsagért —, vagyis a francia felvilagosodas alapértékeiért, valamint
a régi és ujbaloldali ideologia legfobb értékeiért. Nem az a dolgunk,
hogy a keresztyénségnek ezzel a megtévedt felével karéltve csatlakoz-
zunk a rendithetetlentil utopista balliberalis értelmiségihez, és a rajuk
éptild politikai hatalomhoz, hogy aztan egyiittes erével igyekezziink
a vilag jobb hellyé alakitasaban, avagy keresztyén nyelvezettel kife-
jezve: ,Isten Orszagava” valtoztatasaban! Nem arra kiildettiink el,
hogy un. misszidi gyiilekezetté transzformalva gyiilekezeteinket, ki-
indulopontjai legytink a vilag- és tarsadalom atalakitasanak, a kultara
megvaltoztatasanak, hogy mire Jézus Krisztus visszatér, akkorra a
vilagot mar-mar az Isten Orszaga kiiszobére juttassuk, s igy adjuk at
azt — végso tokéletesitésre — Jézusnak. Nem erre kiildettiink! Hanem
Jézus evangéliumanak hirdetésére, az 6, egyediili megvaltoként valo
meghirdetésére, és arra, hogy hitének kovetésére hivjuk az embereket.

Mindekdzben — ezt akar mondanom se kellene — igyekezniink kell
egyéni, csaladi, k6zosségi életiinkben demonstralni, hogy Jézus valo-
ban megvalto! O valoban megvaltott minket, és ezért szabad csalad-
jainkban az ¢ rendje szerint élni férjként és feleségként, szabad sze-
rinte valéan nevelni a gyerekeinket. Szabad ellentmondanunk a
benniink €16 blinnek, a hatalomvagynak, a dicsvagynak, a gytloletnek,
a félelemnek, a bosszivagynak. Szabad ellentmondani a Satannak, és
igent mondani Jézusnak! Szabad nemet mondani az istentelen em-
bervilag divatjainak, és szabad Jézusnak engedve szdlni, cselekedni!
Szabad Jézusért szenvedniink és viselniink érte a keresztet! Szabad
kozosségeinkben szeretetben szolgalni egymasnak karizmainkkal!
Szabad szeretni felebaratainkat a vilagban: munkatarsainkat, veze-
tdinket, népiinket! SOt, még az ellenségeinkhez is szabad szeretettel
fordulnunk! Jézus megvaltott, ezért ¢ljiink megvaltottként! Nietsche,
a nagy istentagado joggal mondta: megvaltottabbnak kellene kinéz-
niiik a keresztényeknek, ha azt akarjak, hogy higgyek Megvaltojuk-
ban. Nos, Jézus valoban megvaltott minket! Es 6 nemesak megvaltott,
hanem Urunkként veliink van Lelke altal. Hat jarjunk vele, és igyekez-
zlink szentiil élni! Besz¢ljlink Jézus kizardlagos megvaltoi voltardl, és
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lattassuk is, hogy 6 valoban megvaltott minket! fgy valhatunk szoval
és tettel, egyénileg, de kozosségeinkben is a megvaltasnak és egyediili
Megvaltonknak hirndkeivé ebben a megvaltast mindenhol keresd, de
sehol és senkiben nem talalé embervilagban. Az apostolokat kdvetve
mutassuk fel 6t, a vilag egyediili reménységét:

. Ez ama k6, amit ti, épiték megvetettetek, amely lett a szegletnek
fejévé. Es nincsen senkiben mdsban iidvésség, mert nem is adatott az
emberek kozt az ég alatt mas név, amely altal kellene nékiink megtar-
tatnunk!” (ApCsel 4,11-12)

Tisztelt Kiildottgytilés, Kedves Testvérek!

A kovetkez6 részben egyesiiletiink miikodésrol adunk beszamolot.

A 2019. évi programterviinket az 1Tim 4,10 bibliai verssel alapoz-
tuk meg: ,, Azért faradunk és kiizdiink, mert reménységiinket az élo Is-
tenbe vetettiik...” Most halas visszatekintéssel szamolhatunk be mind
arrol, amit megtehettiink az el6z06 esztenddben.

2019-ben kdzponti szervezésii rendezvényeink szama 48 volt,

a korzeti rendezvényekkel ez a szam a kétszazat kozelitette.

— Els6 helyen kell kiemelniink a Biblia Szovetség megalakitasanak 30.
évfordulojara emlékez6 halaado csendesnapunkat, amire szeptember
21-én kertilt sor székhazunkban és a péceli reformatus templomban.
A délelotti templomi istentiszteleten dr. Cs. Nagy Janos, délutan
Alfoldy-Boruss Dezs6, a zard alkalmon pedig Sipos Ete Zoltan
szolgalt igehirdetéssel népes hallgatdsag elétt. Az igei taplalék mel-
lett dnkéntesekbdl szervezett ének- és zenekar, valamint orgona-
muzsika tette emlékezetessé és linnepélyessé az alkalmat. A gyo-
nyorkodtetd zenei programot Alfoldy-Boruss Csilla szervezte,
szolgaltatta a téle megszokott igényességgel. A kiilfoldi testvér-
szervezetek részérél a németorszagi és svajci Bibelbund nevében
Thomas Jeising koszontése hangzott el. Az ebédsziinetben szabad
téren is felallitott konyvsator tizemelt, a szendvicsebéd, az ajandék
stitemény, gylimdlcs és szorpok fogyasztasa mellett a gyonyori
id6jaras a testvéri kapcsolat épitésére kitling alkalmat teremtett.
A gyermekekre — a szomszédos reformatus dvoda teriiletén —
onkéntes gyermekfeliigyelok vigyaztak.

Halasan emlékeziink vissza az évforduldra, amikor — egyesiiletiink
hitvallasahoz méltéan — az Ige szolalhatott meg tobbféle hangon, ¢s
ami sok-sok testvér odaadd munkalkodasa révén valdsulhatott meg.
Az eldkészitésben és lebonyolitasban tébb mint kilencven dnkéntes
segitd vett részt. Hissziik, hogy ez nem csupan a résztvevoknek szol-
galt aldasul, hanem legalabb annyira azoknak is, akik jbol megta-
pasztalhattak, milyen 6rom testvéri kozosségben szolgalni az Urnak.

— Egyesiiletiink bekapcsolodhatott a tavaszi, debreceni reformatus
egységnapi rendezvénybe, ahol két tanacstagunk podiumbeszél-
getésen tehetett bizonysagot a biblikus teremtésrdol. A Piac utcan
felallitott egyik fahdzban pedig harminc dnkéntes segitségével hu-
szonhétezer szorolapot oszthattunk ki, amiben kilenc témaban evan-
géliumi alapiizeneteket fogalmaztunk meg. Nyolc lelkész testvé-
riink pedig a személyes beszélgetésben, lelkigondozasban segitett.

— 2019 nyaran 32 fiatalnak izgalmas kenus tabort szerveztiink a Lajta
folyo ausztriai szakaszatol indulva a Mosoni-Dunara. Programonkeént
45-60 fiatal vett részt a tavaszi, illetve 9szi csendesnapon és a BSz
szilveszteren. Ezeknek — mint minden egyéb rendezvényilinknek —
elsddleges tartalma az Ur Jézussal, az igével valo ismerkedés, a kozos
éneklés, de az ismerkedés, baratkozas és a szolgalatra késziilés is.

— A fiatalok kozott szolgalo onkénteseinknek Pécsre terveztiik a kép-
z¢ést, a helyszin az utols6 napokban meghiusult, igy péceli kozpon-
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tunk lett a helyszin gazdag lelki programmal, kirandulassal, tobbek
kozott az augusztus 20-1 székesfehérvari program megtekintésével.
A vezetdk és onkéntes szolgatarsak marciusban ismét tobb napot
tolthettek el kozos ligyeink megbeszélésével és felkésziiléssel a
szolgalatokra.

Az allami gondoskodas alatt, illetve nehéz csaladi koriilmények
kozott €16 6-12 éves lanyoknak ismét megszervezhettiik a péceli
tabort 16 résztvevével. Ez a program kozvetlen kdrnyezetiink, Pécel
szamara is lehetdség az evangélium megismertetésére, hiszen 7 pé-
celi hanyatott sorsu kislany volt résztvevdje a tabornak. A kozottik
szolgalo hat testvériink az evangéliumot olyan kislanyokkal ismer-
tethette meg, akiknek csekély a lehetésége, hogy méas modon talal-
kozzon a Biblia dromiizenetével.

(30+), azaz a harmincadik életéviiket betoltott fiatal felnéttek ren-
dezvényein hitiikben erésddhettek és egymassal ismerkedhettek.
Tavaly az évi két csendesnap, a kirandulasok gazdag aldast kinaltak
a résztvevoknek. Sajnos a nyari galyatetéi csendeshetet és a szil-
veszter kornyékére tervezett kozos programot le kellett mondanunk.
Szakkonferenciat tartottak péceli székhazunkban a lelkészek, teolo-
gusok, s ebben az esztenddben a részvételi lehetdséget megnyitot-
tuk az érdekl6do presbiterek, gyiilekezeti munkdsok szamara is.
A 2020. évben is megszervezzik ezt a konferenciat, amikor is az
iddszert etikai kérdésekkel foglalkozunk majd.

Szakkonferenciat szervezhettiink a pedagégusoknak péceli kozpon-
tunkba, ahol nem csak pedagdégusok voltak a résztvevok, mivel
a konferencia célja a keresztyén vilagnézet erdsitése. Jeles esemé-
nye ennek a rendezvénynek egy kdzos kirandulas szervezése is, ami
most a vacratéti botanikus kert volt, ahol korabbi bibliaiskolasunk,
a botanikus kert munkatarsa ismertetett meg benniinket a bibliai
novényekkel.

Igemagyarazatokkal, keresztyén etikai témakkal péceli székhazunk-
ban, Matrahazan, illetve Berekflirdén tartottunk egy-egy csendeshetet.
Januartol majusig, havi egy-egy szombaton a holgyeknek szervez-
tiink igen izgalmas témakrol csendesnapot. Kétszer a Bp. Nagy-
varad téri reformatus gytiilekezet, haromszor pedig a Bp. Hold utcai
reformatusok vendégeiként, ahol értékes eldadasok, bizonysag-
tételek, asztali beszélgetések biztositottak a lelki programot.
Majusban ismét megszervezhettiik péceli székhazunkba egyesiile-
tiink Protestans Teremtéskutatd korének genezis konferenciajat,
ahol a vezet6 el6add Helmut Welke kiilfoldrol érkezett, de kiilon-
b6z6 szakteriiletekr6l magyarorszagi el6adokat is meghallgattunk.
Orommel tapasztaltuk, hogy szamos fiatalt is érdekelt az elhangzott
téma. Helmut Welke tobb vidéki gyiilekezetet is felkeresett, ahol
eldadasat szintén élénk érdeklodés kisérte.

Az észak-irorszagi testvéri kapcsolatunkat erdsitette 13 fiatal szol-
gatarsunk, akik a Kells-i presbiterianus gytilekezetben gyermekek
kozott szolgaltak egy hétig, és a paratlan szeretettel megszervezett
vendéglatas soran, szabadidejiikben megismerkedhettek a gytile-
kezettel és az orszagrész szamos nevezetességével.

Péceli bibliaiskolankban nyolc tanitasi szombaton (januar, jinius,
julius és augusztus honapok kivételével), két évfolyamon folyik az
oktatas. A 2018-19. tanév végén 8 hallgato oklevéllel végzett, az
elsd évfolyamon 24, a masodikon 28 személy szamara allitottunk
ki indexet, azaz olyan bizonyitvanyt, ami az oktatason valo rész-
vételt igazolja. A 2019-20-as tanév els6 évfolyami létszama 33,
a masodiké 22, és tobb hallgato hianypotlo tanorakat is teljesit.
Juniusban csaladi napot tarthattuk 150 6 feletti résztvevovel.
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— Csendesnap volt Budapesten kétszer (a békasmegyeri, illetve a pa-
saréti reformatusok vendégeiként, illetve Debrecenben a Mester
utcai reformatus templomban, Miskolcon a Reformatus Egyhaz-
kertilet Székhazaban, Nyiregyhazan, a Kalvin téri reformatus temp-
lomban, Matészalkan, a Kertvarosi Reformatus Gytilekezet Eszaki
templomaban és Nyékladhazan, a reformatusok vendégeiként.

— AKkorzeti programok koziil 6rommel adunk hirt a hetente szervezett
hajdusagi, szatmar-beregi, észak-magyarorszagi, a kéthetente tartott
észak-magyarorszagi, nyiregyhazai, a havonta rendezett szatmar-
beregi, lengyeli és a negyedévente megtartott vas-zalai, budai,
Ko6zép-Duna-Tisza kozi, valamint az évente legalabb egyszer szer-
vezett békési, matrai és Somogy-tolnai korzetek rendezvényérol,
csendesnapjarol.

— A Biblia Szovetség Tanacsa és Elnoksége 2019-ben hdromszor
iillésezett, a meghozott hatarozatokrol a Biblia és Gytilekezet folyo-
iratban beszamoltunk.

— Habar ebben az esztendében tortént, de fontossaga miatt tajékoz-
tatom a kiildottgytilést, hogy az Elndkség az MTI Orszagos Sajto-
szolgalat elektronikus feliiletén megjelentette nyilatkozatat a ke-
resztyéneket ért tamadashoz. Honlapunkon a nyilatkozat elérhetd,
folyoiratunkban is elhelyezziik.

— A Biblia és Gyiilekezet cimi folyoiratunk négyszer, 900-900
példanyban jelent meg, honlapunkon késleltetett lehetdséggel (azaz
az utolso szam kivételével) elektronikus formaban is olvashato.

— Az 1995-t6] rendszeresen szervezett Fontos kérdések cimii so-
rozatunkat 2019-ben négy el6adassal bovithettiik.

— Weblapunkat rendszeresen frissitjiik, gondozzuk (www. biblia-
szov.hu), tobbezer latogaté-olvasd szamara tessziik elérhetdvé
hireinket, tanulmanyainkat, programjainkat. Honlapunk februar
utolséd hetétél megujult formaban olvashat6, kdszonjik az azt
hénapok ota lelkesen fejlesztd testvéreink lelkiismeretes mun-
kajat.

— Az elmult év 6szén — immar harmadszor — igés, csaladi tervezo-
naptart jelentettiink meg, az elkésziilt 500 darabot sikeresen érté-
kesitettiik.

— AZengjen halaének c. énekgytijteményt két éve tettiik elérhetdvé tag-
jaink szamara. Elsddlegesen egyesiileti hasznalatra szantuk, de szivesen
ajanljuk gytilekezeti, kozosségi hasznalatra is. Kereskedelmi forga-
lomba nem keriil, de az elkészités, a megjelentetés tdmogatasara
adomanyt szivesen fogadunk. Most mar megvasarolhat6 az énckes-
konyv négyszolamu hangszeres kiséretét tamogatd kottds Zengjen
halaének!

— Ordmmel adunk hirt arrél, hogy az Orszagos Bibliaiskola Alapit-
vany az elmult esztendében a BSz hasznalataba adott 40 db tanulo-
asztalt és 100 db kényelmes konferencia széket. A Tanacs javas-
latara az Elnokség hatarozott 10 db 20 éve hasznalt asztal és tobb
mint 100 db zold szinli vasvazas szék lecserélésérol, amit ajandék-
ként szivesen atad keresztyén szervezeteknek szolgalati célra. Ko-
szOnjiik az Alapitvanynak az atadott butorokat, szeretnénk azokat
aldasul hasznalni programjainkon.

— Szintén egy fontos beruhdzas az, amirél még tajékoztatunk. Az el-
mult napokban lehetdségiink volt 4 db légkondicional6 berendezést
beszereltetniink épiiletiinkbe, ami elsésorban a nyari konferenciak
résztvevoinek teszi elviselhetové a kanikulai napokat. A szerelés
millios nagysagrendi tétel, jelentés adomanyokat kaptunk a beren-
dezések vasarlasanak és beépitésének tamogatasara, de halasan
koszonjiik, ha tovabbi adomany is érkezik majd.

XXXII. évf. 2-3. szam

Attekintés népmozgalmi adatainkrol.

A Biblia Szovetség Egyesiilet tagjainak szama 2020. februar 28-an
566 személy.

Szeretettel kdszontjiik kdzottiink 0j tagjainkat, azt a 3 testvériinket,
aki az elmult egy esztend6ben nyert felvételt az egyesiiletbe. Legyen
lelki otthonuk a Biblia Szdvetség, alljanak be azok ko6zé, akik az
egyesiiletben harcoljak a hitnek szép harcat! Képviseljiik kozosen a
gylilekezetben, tarsadalomban vilagkormanyz6 Urunkat!

Az eltelt egy évben 2 személy kérte tagsagi jogviszonya megsziin-
tetését.

Az egyesiileti tagdij meg nem fizetése miatt, az egyesiilet altali fel-
mondassal 15 személynek szlint meg a tagsagi jogviszonya 2019. év
juniusaban. Sajnaljuk, hogy ezek a kordbbi tagtarsaink a belépési nyi-
latkozat alairdsaval az evangélium hirdetésére, a kozos szolgalatra,
a testvéri kapcsolat erdsitésére sz0lo, onként vallalt kdtelezettségiik
ellenére a Biblia Szdvetségnek hatat forditottak.

Fegyelmi eljarast tagtarsunk ellen az el6z6 évben nem inditottunk.

A Biblia Szdvetség regisztralt onkéntes munkatarsainak szama
(a korzetekben munkalkodok nélkiil), akik a kdzponti programok szer-
vezésében, rendezésében feliigyeloként, eléadoként, bizonysagtevo-
ként, igehirdetoként vagy akar takaritoként is részt vettek, 159 személy
volt, az 6nkéntes munkaval eltoltott id6 7.769 oOra, az dnkéntes munka
érteke 7.234.880,- Ft volt.

Halasan emlékeziink azokra a BSz-es testvérekre, illetve szolgala-
tukra, akik elkoltoztek a mennyei otthonba, a boldog feltamadasba
vetett remény adjon vigasztalast szeretteiknek, gyiilekezetiiknek és
nekiink, a BSz itt maradt, harcol6 tagjainak!

Akik jelen beszamolo készitéséig elhunytak: Bakos Jézsefné
(1929) Matészalka, dr. Bardi Laszloné (1939) Budapest, Bardy
Ferenc (1925) Budapest, Becsei Tamas (1933) Budapest, dr. Bustya
Dezs6 (1935) Marosvasarhely, Déka Sara (1924) Hajdubészérmény,
Donoval Ferencné (1931) Komlo, Faragé Bertalanné (1930) Bu-
dapest, Gulyas Imre (1928) Budapest, Jakab Lajosné (1941) Kaba,
Jenei Jozsefné (?) Nyirmartonfalva, Kuluncsits Laszlo (1947)
Szigetszentmiklos, Lazar Sandorné (1919) Budapest, Lepsényi
Lajosné (1925) Erd, Marezis Laszl6 (1927) Noszvaj, Marschalké
Gyula (1921) Budapest, Matok Sandorné (1923) Karacsond/Pe-
téfibanya, Nerada Matyas (1940) Budapest, Siller J. Kalmanné
(1949) Budapest, Szabé Albert (1928) Debrecen, Szalontai Arpadné
(1928) Papa, Uski Janosné (1928) Kisnamény, Vari Antalné (1921)
Vamospéres, Vigh Janosné (1933) Budapest.

Végezetiil szeretnénk kdszonetet mondani az egyesiiletben szolgalo
testvéreknek, mindazoknak, akik tagjaink koziil, vagy nem tagként,
de veliink egyetértve, bizonysagtétellel, tanitdi szolgalattal, igehirde-
téssel, imadsaggal, lelkigondozassal, adomannyal, kétkezi munkaval
vagy szervezéssel segitették a Biblia Szovetség kiildetésének be-
toltését.

Jelentésiink elfogadasat kérve, Pal apostoltol idézett igével buz-
ditjuk a BSz tagsagat a Krisztust visszavaro lelkes szolgdlo életre:
»Egy harcos sem elegyedik bele az ¢élet dolgaiba, hogy megnyerje
annak tetszését, aki 6t harcossa fogadta. Ha pedig versenyez is valaki,
nem nyer koszorat, ha nem szabalyszertien versenyez.” (2Tim 2,4-5)

Pécel, 2020. marcius 26.

(A beszamoloban a lelki helyzet attekintését Sipos Ete Zoltan
fotitkar irta, a szervezeti miikodésrdl, népmozgalmi adatokrol
az dsszeallitast — a Tandcs kiegészité javaslatait
figyelembe véve — az Elndkség tagjai készitették.)
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BIBLIA SZOVETSEG EGYESULET
2019. év gazdalkodasanak mérlege

MERLEG (ezer Ft-ban) (el6zd év) (targyév)
A. Befektetett eszkdzok 59944 58672
I1. Targyi eszk6zok 59944 58672
Forgdeszkozok 60133 70110
III. Kovetelések 0 0
IV. Pénzeszk6zok 60133 70110
C. Aktiv id6beli elhatarolasok 425 245
Eszk6z0k 0sszesen 120502 129027
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D. Sajat t6ke 119223 128323
II. Tokevaltozas/eredmény 127550 119223
V. Targyévi eredm. alaptev.-bol -8327 9100
VI. Targyévi eredm. vallalk. tev.-bél 0 0
F. Kotelezettségek 313 0
III. Rovid lejar. kotelezettségek 313 0
G. Passziv id6beli elhatarolds 966 704
Forrasok 0sszesen: 120502 129027

A teljes egyszeriisitett beszamolo és kozhasznusagi melléklete
a www.bibliaszov.hu honlapon talalhato.

ORSZAGOS BIBLIAISKOLA ALAPITVANY
2019. év gazdilkodasanak mérlege

MERLEG (ezer Ft-ban) (el6zd év) (targyév)
A. Befektetett eszkdzok 759 640
II. Targyi eszk6zok 759 640
Forgdeszkozok 7895 11520
III. Kovetelések 0 0
IV. Pénzeszk6zok 7895 11520

C. Aktiv id6beli elhatarolasok 0 0

D. Sajat t6ke 8654 12160
II. Tokevaltozas (eredmény) 8357 8594
V. Targyévi eredmény alaptev.-b6l 237 3506
VI. Targyévi eredmény vallalk. tev.-bdl 0 0
F. Kotelezettségek 0 0
II1. Rovid lejarata kételezettségek 0 0
G. Passziv id6beli elhatarolas 0 0
Forrasok dsszesen 8654 12160

A teljes egyszeriisitett beszamolo és kozhasznusagi melléklete

C. Aktiv id6beli elhatarolasok 91 18
Eszk6z0k 0sszesen 8862 10300

Eszkozok 6sszesen 8654 12160  a www.bibliaszov.hu honlapon talalhato.
EBREDES ALAPITVANY D. Sajat téke 6737 8230
2019. év gazdalkodasanak mérlege II. Toékevaltozas (eredmény) 4779 6037
MERLEG (ezer Ft-ban) (el6zd év) (targyév) V. Targyévi eredmény alaptev.-bol 1258 1493
A. Befektetett eszkdzok 517 275 VI Targyévi eredmény vallalk. tev.-b6l 0 0
1. Targyi eszkozok 517 275  F. Kotelezettségek 1882 1898
Forgoeszk6zok 8254 10007  IIL. Rovid lejarata kételezettségek 1882 1898
III. Kovetelések 0 0 G. Passziv idobeli elhatarolas 243 172
IV. Pénzeszkozok 3008 1812  Forrasok Osszesen 8862 10300

A teljes egyszeriisitett beszamolo és kozhasznusagi melléklete
a www.bibliaszov.hu honlapon talalhato.

ANAGY EVANGELIUMI KATASZTROFA
(Konyvismertetés)

A kozelmultban egy rendkiviil érdekes és értékes kiadvany jelent
meg magyar nyelven. Szerzdje az ismert teologus és egyhazi ird, Fran-
cis A. Schaeffer, akinek allitolag ez volt az utolsé kdnyve. A kétet az
Evangéliumi Kiado gondozasaban jelent meg, €s ,,A nagy evangéliumi
katasztrofa” cimet viseli.

Ujonnan kiadott miivében Schaeffer az angolszasz — egykor a Biblia
alapjan hivo és €10 — evangéliumi keresztyénség 20. szazad kozepétol
indulo sulyos elvilagiasodasaval szembesit, és annak kivaltd okait
elejei evangélikalizmusbdl mara kindtt az un. gjevangélikalizmus.

Megjegyzendd, hogy az angolszasz vilagban az ujevangélikalizmus
képviseldi tobbnyire csak ,,evangéliuminak” (pl. evangéliumi aliansz,
evangéliumi forum) nevezik magukat. Ily modon oszlatjak el a gya-
nakvast sokakban, mert azt a benyomast keltik, mintha teljességgel
képviseldi. Kijozanité azonban, hogy mindekdzben sokszor igaztalan
kritika targyava teszik a régi evangélikalokat, s nem kivannak k6zos-
ségre 1épni a bibliai alapértékekhez még mindig ragaszkod6 evangé-
likalokkal, s igy megosztast gerjesztenek Isten népe korében.

Am nincs ez masként kis hazankban sem. Az utobbi években rendre
azzal a ténnyel szembesiiliink, hogy az ujevangélikalizmus angolszaz
hattérszervezetei altal tamogatott keresztyének mindinkabb elarasztjak
hazankat és régionkat — nem kevés hazai szimpatizansra és tamogatora
szert téve egyhazainkban. Ily modon sokszor iitkdzhetiink e laza halo-
zatot képezd ujevangéliumi csoport forumaiba, blogjaiba, rendezvé-
nyeibe, konferenciaiba, Gjsagjaiba, konyveibe. Sajatos jellemzdjiik,
hogy mikozben konzervativ bibliai tanitasokat is terjesztenek, mindezt
vegyitik a bibliakritikus liberalis teologiaval, az 6kumenikus mozga-
a humanista pszichologiaval, a hamis karizmatikus jelenségek par-
tolasaval, az ateista természettudomany evolucionista allitasaival, vagy
éppen a vilagi élvezeti kultiraval, pl. a pop-rockzenével. Mindezt
olykor lenytig6z6, intelligensnek haté modon képviselik, hangoztatva,
hogy nem hatarolodhatunk el a vilagtdl (mindannak ellenére, amit
a Szentirasban Isten Lelke a ,,vilagrol” tanit!).

Latva e fejleményeket, az elmult években a Biblia Szovetség kon-
ferencidin tobb olyan el6adas hangzott el, ahol 6vo szeretettel felhivtuk
a figyelmet erre a konzervativ szinezetll, de a tévelygések és elvilagia-
sodas felé sodro teologiai és kegyességi iranyra. Ebben annak idején is
nagy segitséget jelentett Schaeffer konyve, de mellette kijozanito hatasu
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a neves amerikai presbiterianus teologus Montgomery Boice (1938-
2000) a ,,Mi tortént a kegyelem evangéliumaval?”” cimii kdnyve is.

Ugyanakkor szomortan szemlélem, hogy johiszemi protestans
lelkészek koziil tobben — kiilondsen az ifjabb generacié tagjai —
gyanutlanul estek és esnek bele az Gjevangélikalizmus csapdajaba,
minden joszandéku figyelmeztetés ellenére. Még elszomoritobb, hogy
kozben e lelkipasztorok sok esetben elképesztd és 1€gbdl kapott érvek-
kel és vadaskodasokkal hatarolodnak el a magyar ébredések népétol,
hitbeli elédeiktdl, az errefelé €10 ,,régivagast evangélikaloktol”. Nem
kellene ennek igy lennie! Ebben a helyzetben Schaeffer konyve
—reményeim szerint — ért0 fiillekre és szivekre talal, és alaposan elgon-
dolkodtat mindenkit, aki az elsére szimpatikusnak tiind Gjevangé-
likalizmussal kacérkodik, és aki ebben a mentalitasban, ezekben a
modszerekben véli meglelni dnmaga, netalan a gyiilekezete lelki
megelevenedésének garancijat.

Szamomra kiilonésen sokatmondoéak a konyvnek azon fejezetei,
ahol Schaeffer a keresztyéneket arra buzditja, hogy tovabbra is ra-
gaszkodjanak gyokereikhez: éljenek az igazsag hitében és jarjanak
szeretetben, életszentségben. Elszantan, de szeretetben egyesiilve
képviseljék kornyezetiikben a torténelmi keresztyén hit, a reformacio

XXXII. évf. 2-3. szam

hitigazsagait. Vallaljak a kikeriilhetetlen konfrontaciot és szenvedést
a hivé kozosségekben, a liberalis népegyhazakban ¢€s a vilagban egy-
arant, mégpedig gy, hogy mindekézben gyermeki bizalommal az Ur
Jézus Krisztusba kapaszkodnak, 6t varjak vissza.

A konyvet minden magyar keresztyén testvéremnek ajanlom el-
olvasasra, komoly megfontolasra és a gyakorlati konzekvenciak bator
levonasara!

Sipos Ete Zoltin / Szeged
*
Halottaink: % dr. Bathory Laszléné (1950) Budapest,
T dr. Fekete Laszloné (1932) G6dollo,
T Foldvari Sandorné (1941) Tapioszol0s,
T Torok Edéné (1923) Karcag—Debrecen.

Szolgald életiikre halas szivvel emlékezve adunk hirt az elmult
iddszakban elhunyt testvéreinkrol.

Koszonjiik Jézus Krisztusnak, hogy szeretetével egybeszerkesztette
megvaltott népét, és kozosen szolgalhattuk dicsoségét.

Legyen emlékiik aldott gyiilekezetiikben, csaladtagjaik szamara és
a Biblia Szovetségben is!

2020. november 07. szombat 10.00 orara,

Miskolcra, a Reformatus Egyhazkeriileti Székhazba
(Kossuth utca 17.)

Szentség a beszédben

1) A beszél6 Isten — a szobeli-irasbeli kijelentés csodaja —
Sipos Aba Almos
2) A beszél6é ember — az istenképiiség része — Somogyi LaszIlo
3) A beszéd forrasa — a sziv teljességébél szol a szaj —
Kenyeressy Karoly
4) Bizonysagtétel — Kormosné Toth Katalin
EBEDSZUNET
5) A beszéd fegyelmezése — Lorincz Attila
6) Amirol beszélni kell — az evangélium hirdetésének
parancsa — Alfoldy-Boruss Dezso

MEGHIVO A BSZ OSZI CSENDESNAPJAIRA

A Biblia Szovetség tagjait, de minden érdeklodot szeretettel varjak a szervezok! Tekintettel a jarvanyveszélyre, elsésorban
a bibliai tanitdsra, az evangéliumi tizenet dataddasadra és a lelki kozdsség erdsitésére fogjuk figyelmiinket dsszpontositani.
A résztvevoktol viszont kérjiik a sziikséges védointézkedések betartdsat:

— aki lazas, héemelkedése, hasmenése, gyomorpanasza, torokfajasa van, vagy kornyezetében koronavirusos beteg él,
vagy ezen okbol karanténban van, keérjiik, az ne vegyen részt a csendesnapon,

— érkezéskor homlokhomérével testhomérsékletet mériink, hemelkedéssel, lazzal nem szabad részt vennie a csendesnapon,
— zart térben fontos a védomaszkok szabalyos viselése és a biztonsagi tavolsag megtartdsa,

— keriilni kell a szoros test-kontaktust: kézfogdast, olelést, testvéri csokot stb.,

— szeretetvendégséget nem tartunk, kérjiik, mindenki hozzon megfelelé mennyiségii élelmet és italt!

2020. november 14. szombat 10.00 orara,
Budapestre, a Pasaréti Reformatus Gyiilekezetbe
(II. ker. Torocko tér 1.)

Szentség a beszédben

1) A beszélo Isten — a szébeli-irasbeli kijelentés csodaja —
Sipos Ete Zoltan
2) A beszélé ember — az istenképiiség része — Szepesy LaszIlo
3) A beszéd forrasa — a sziv teljességébdl szol a szaj —
Lorant Gabor
EBEDSZUNET
4) A beszéd fegyelmezése — Horvath Géza
5) Amirdl beszélni kell — az evangélium hirdetésének
parancsa — Cs. Nagy Janos

FONTOS KERDESEK

A kovetkez6 rendezvény programja:
— november 8.: MEDITACIO vagy IMADSAG?, eléado: Sipos Ajtony Levente
Az eldadas 17 orakor kezdddik a Bp. Nagyvarad téri reformatus templomban (U116i ut 90.)!
Az eldadast kovetden lehetdség lesz a téma megbeszélésére.
Tekintettel a jarvanyveszélyre, zart térben fontos a védOmaszkok szabalyos viselése és a biztonsagi tavolsag megtartasa!
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