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~Megteremtette teh4t Isten az embert a maga képére;
Isten a maga képére és hasonlésdgéra teremtette:
férfuivd és asszonny4 teremtette Sket.”

(1Mézes 1,27)




A Biblia Szovetség Egyesiilet allasfoglalasa
a koronavirus-jarvany kapcsan

Magyar honfitarsainkat emlékeztetjﬁk arra, hogy a Biblia szerint semmi nem torténik véletleniil,
hanem minden — igy ez a mostani jarvany is — a szemelyes végtelen Isten kezébdl szarmazik! ,, Vajon
lehet-e baj a varosban, amit nem az Ur szerezne?” (Amés konyve 3,6) (Heidelbergi Katé 27. kérdés-
felelet).

— Emlékeztetiink arra, hogy Isten, a megold6 képességiinket meghaladé nehezsegekkel annak felis-
merésére int bennunket hogy nem vagyunk végtelen istenek, hanem csak véges emberek! igy ma-
gunkat megalazva 1smer_]uk el emberségiinket! Egyuttal megbanva alaptalan istenkedésiinket, hittel
fogadjuk el megbocsatasat — amiért Jézus Krisztus adta ¢letét a keresztfan! fgy, biinbanattal és ke-
sergéssel térjiink vissza hozza, és kezdjiink Isten bibliai akarata szerint ¢Ini!

— Emlékeztetiink arra, hogy a Biblia Istene mindenhatd, és meghallgatja a benne bizok imadsagat, és
igy dics6iti meg nevét mindenki eldtt! Ezért kérjiik 6t arra, hogy segitsen a kutatoknak e mostani
betegség hatékony gyogyszerének megtaldlasaban, segitsen a gydgyitasban kdzremiikodo orvosoknak
¢s apoldknak! Adjon gydgyulast megbetegedett embertarsainknak, adjon bolcsességet néplink
vezetdinek a kozjot szolgald dontések meghozatalaban! Imadkozzunk abban a tudatban, hogy ,, igen
hasznos az igaznak buzgo konyorgése!” (Jakab levele 5,16).

— Emlékeztetlink arra, hogy a keresztyeneknek egyiitt kell szenvedniiik a vilaggal — varva testiink
megszabaditasat minden betegségtdl és a halaltol! Am a betegségben és halal arnyekaban is bizonysa-
got tehetiink arrdl a Jézusrdl, aki megvaltott, erdt ad a szenvedések elviseléséhez, és végiil tidvozit
benntinket: ,, Aki hisz a Fiuban, 6rék élete van, aki pedig nem enged a Fiunak, nem lat életet, hanem
Isten haragja marad rajta.” (Janos evangéliuma 3,36).

— Emlékeztetiink arra, hogy mi, keresztyének ,, nem a félelem Lelkét kaptuk, hanem az erdonek, szeretet-
nek, jozansagnak Lelkét!” (2Timotheus 1,7) Tehat ne enged;jiik, hogy a rettegés erdt vegyen rajtunk,
hanem Istenben bizva legyiink békességben, a felebarati szeretet bibliai parancsa értelmében igyekez-
ziink csaladtagjaink s minden embertarsunk egészségét megdvni, és mindenkit békességre inteni!

— Emlékeztetiink arra, hogy a Biblia szerint minden ,,felsobb hatalmassag’ Istentdl szarmazik, ezért
mindenkinek engedelmeskednie kell a felsobb hatalom rendelkezéseinek! (Romai levél 13,1) Jelenleg
Magyarorszag Kormanya Operativ Torzsének minden ovintézkedését és rendelkezését fokozott odafi-
gyeléssel tartsuk be!

— Emlékeztetiink Jézus igéretére: ,, Bizony, hamar eljovok!” (Jelenések kényve 22,20). Eszerint Jézus
Krisztus egy varatlan id6pontban visszatér a foldre, megitéli ezt a vilagot, de 0j vilagot teremt, ahol
. haldl nem lesz t6bbé, sem gydsz, sem kidltds, sem fajdalom nem lesz tobbé, mert az elsék elmiilnak.”
(Jelenések konyve 21,4). Eljiink a megprobaltatas sotét napjaiban is e reményseg vigasztalo fenyeben'
Legyiink ,,minden viszontagsagban tiirdk... A jovét illetdleg pedig a mi hiiséges Isteniink és Atyank
irant legyiink jo reménységben afeldl, hogy szeretetétdl semmi nem szakithat el benniinket!”
(Heidelbergi Katé 28. kérdés-felelet).

., Orszag, orszag, orszag! Hallgass az Ur szavara!”
(Jeremidas konyve 22,29)

Biblia Szovetség Egyesiilet Elndksége




XXXII. évf. 1. szam

Vezércikk

AZIGAZSAG, AMIT
SEMMI NEM IR FELUL

1 ,, Azt mondja szi-
.. vében a bolond:
" Nincs Isten.
Megromlottak,
utdlatossdgot
cselekedtek,
nincs, aki jot
cselekedjék.” (Zsoltarok 14,1)

Szeretettel koszontjiik ezévi elsé lap-
szamunk olvasoéit! Ahogy a tavalyi évben,
ugy idén is gyakorlati életiinkhdz szorosan
kapcsolodo témakorrel foglalkozunk: id6-
szerl etikai kérdéseket szeretnénk kortil-
jarni — elsé szamunkban szexualetikai
problémakat érintve.

Tudataban vagyunk, hogy egy olyan
tarsadalomban éliink, amelynek tobbsége
a személyes, végtelen Istent halotta, az
egyes embert pedig istenné nyilvanitotta.
Ezt a dontést az abszolut, totalis szabad-
sagba vezetd 1épésként iinnepelték és
iinneplik. Amde ennek a dontésnek le
kellett és kell vonni erkolesi konzekven-
ciait: az etika elvesztette objektiv és ab-
szolut alapjat.

Az Isten személyének potlasara az
ember megprobal az erkdlcsnek valami-
lyen végs6 vonatkoztatasi pontot talalni.
Valaki azt mondja: az egyes ember hata-
rozza meg Onmaganak, hogy mi a jo!
Masok szerint: legyen vonatkoztatasi
pont a »demokratikus« tobbség, s ez ha-
tdrozza meg a jot, amit a kisebbség kény-
telen elfogadni. Végiil vannak, akik azt
kivanjak: legyen vonatkoztatasi pont egy

ateista kulturalis elit réteg, s mondjak
meg 6k, mi a jo! Amde egyik 6tlet si-
lyosabb problémakat és kérdéseket vet
fel, mint a masik.

Ebben az erkoélesi relativizmusban ta-
lal minket a lélegzetelallito technologiai
fejlédés, vagy a neoliberalizmus-kultir-
marxizmus altal felvetett, siirgds valaszt
igénylo etikai kérdések tomege. Szembe
kell nézni a mesterséges megtermékenyi-
tés, abortusz, embrio-felhasznalas, ill.

-kisérletek, a béranyasag, euthanazia,
transzhumanizmus, génsebészet, gender-
elmélet, LMBTQ ¢s egyebek altal fel-
vetett etikai kérdésekkel. Erkdlcsi iranyt
kellene mutatni, mieldtt rank tor a ,,szép
uj vilag”! Csakhogy, mivel nincs az er-
kolesnek abszolut alapja, ezért lehetet-
lenségnek tnik helyes erkolcsi titmu-
tatas adni, ami kiilondsen is nyomasztod
a torvényhozo testiiletek szamara.

Mi, ebben a relativizmustol szennye-
zett szellemi-erkolcesi klimdban abbol az
egyszerl igazsagbol indulunk ki, hogy
Isten él és az ember nem Isten! Ot nem
6lheti meg senki, ¢s dnmagat sem teheti
istenné senki. Bar sokan hihetnek abban,
hogy sikeriilt Istennel leszamolni, s végre
eljott az emberisten kora, ez egy satani
hazugsagba vetett tévhit. Az igazsag
— vagyis valdsag — az, hogy Isten él, az
ember pedig csak ember! Jézus ezt
mondta Istenr6l: ,,Senki sem jo, csak
egyediil Isten” (Lk 18,19). Az egyediil jo
Isten, az istenember Jézus Krisztusban és
a Biblidban 6rok érvénytlien kijelentette

nekiink, hogy mi a jo. Ezért ebbdl a for-
rasbol — értelmesen gondolkodva — meg-
ismerhetjiik a végs6, abszolut jot, akihez
s amihez mindent viszonyithatunk. Aki-
hez és amihez tarthatjuk magunkat.

A hires istenfél6 fest6t, Paul Robertet,
valamivel 1900 el6tt a svajci szovetségi
birdsag épiiletének diszitésére kérték fel.
Az épiilet diszlépcsdjénél lathato fest-
ményének cime: ,,Az igazsagossag ok-
tatja a birdkat”. A kép eldterében peres-
ked6 emberek lathatok, felettiik pedig a
bir6é. A képen szerepel Justitia is, az
igazsag-igazsagossag romai istenasszo-
nya. A festményen — eltérve altalanos
abrazolasatol — Justitia szeme nincs be-
kdtve és kardja nem felfelé, hanem a fold
felé mutat, mégpedig egy konyvre, amin
ez a felirat olvashato: ,,Isten Igéje”.

Jézus Krisztus tegnap, ma és orokké
ugyanaz! Az Isten igéje pedig 6rok ér-
vényl igazsagot tanit nekiink, nem csak
hittani, hanem erkolcsi kérdésekben is.
Azt az igazsagot, amit se id0, se fejlodés
feliil nem irhat, elavultta nem tehet. Bat-
ran valljuk, hogy Isten Igéje az egyediili
alap, amin allva eligazodhatunk az er-
kolesi kérdések utvesztdjében, és amire
igyelve a torvényhozok is helyes és
a kozjot, a szabadsagot és rendet el6-
mozditd torvényeket alkothatnak. Aki
a Szentirashoz, mint Isten szavahoz al-
kalmazkodik, az dldottan él a rendben és
szabadsagban. Akinek ez nem kell: az
biztosan elvész.

Sipos Ete Zoltan / Szeged

A TEREMTESI REND

wJollehet, ko-
runk felfogdsa
elvi és gyakor-
lati modon is
szembeszall
a monogdam
- hazassag bibliai
eszméjével és gyakorlatival,
mégis hangsulyoznunk kell, hogy
a feérfi és no életre sz0lo
kizardlagos életkozossége
Isten teremtési rendje.”

JAMES 1. PACKER

Megvaltonkat a valasrol kérdezték.
Jézus figyelemreméltd valaszt adott a
modern kérdésre: ,, Amit azért Isten egy-
beszerkesztett, ember el ne valassza”
(Mt 19,6). Mire alapozta Jézus ezt a
tanitdsat? Honnan vont le ilyen hatdro-
zott kdvetkeztetést a hazassag €s a valas
kérdésében? Jézus Mozes elsd konyvére,
azaz Isten teremtd munkdjara utalt
(IMoz 1,27 ¢és 2,24). A kérdésre adott
valasza szerint Isten teremté munkaja, és
az arrol szolo 6szovetségi szent szoveg

hatarozza meg ¢és jeldli ki az emberi élet
alapvetd szerkezetét, igy a férfi és nd
kapcsolatat is.

A teremtésrdl szo616 bibliai beszamolo
szerint a vilag, amelyben éliink, nem ér-
telmetlen, meghatarozatlan szerkezet,
amelynek mi emberek hatdrozzuk meg
a tartalmat és rendjét, hanem Isten a te-
remtéssel mar meghatarozta azt. Isten
tekintélye azt jelenti, hogy 6 hatarozza
meg a valosagot: amit 6 kimond, az léte-
zik, az van, az valddi. Isten tekintélye,
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akarata, szava hatarozta meg a teremtett
vilagon beliili szerkezeteket, allandokat,
kapcsolatokat, viszonyrendszert és tor-
vényszeriiségeket is. Mozes elsd konyvé-
nek leirasa a teremtésrdl az Isten altal
létrehozott rendezett vilagot mutat be.

Az Isten tekintélye altal meghataro-
zott, értelmesen elrendezett vilag elkép-
zelése szoges ellentétben all az onmagat
véletlen (Osrobbanas) altal 1étrehozo, 6n-
magaban értelmetlen vilag felfogasaval.
Ahogyan az elébbiben Isten tekintélye,
akarata €s szava hatdroz meg mindent,
ugy az utobbiban az ember képzeli 6n-
magat a valosag meghatarozojanak. Arra
az elképzelésre, amelyben ,,a vilag fejlo-
dését semmi nem irdnyitja, és kizarélag
véletlen dolgok jonnek létre, semmilyen
etika nem tud alapozni. A biologia min-
den ¢életet és az élet minden funkcidjat
gy magyarazza, mint ami értelem ¢&s cél
nélkdl jott 1étre. Az emberi tudatot is az
onmagaban teremtd vilagegyetem ter-
mékeként fogja fel, és ezzel egyiitt az
emberiség minden kulturalis vivmanyat
is. Az etika, mint az emberi szellem tevé-
kenysége eszerint az anyag terméke
lenne.”! Jegyezziik meg, hogy az ésrob-
banasbol kiinduld, évmilliardos vélet-
lenek evoluciodja alapjan, a 30 trillio (a 3-
as szamot 13 nulla koveti) és mintegy
200 fajta sejtbdl kialakult, és harmoniku-
san egylittmiikddd emberi bioldgiai rend-
szer keletkezéselméletének elfogadasa a
bibliai intelligens teremtés keresztyén
hitéhez képest vakmeréen nagy hit. Ep-
pen azért vakmerd, mert egyébként bar-
hova pillantunk, mindeniitt Isten teremtd
munkajanak szép rendje kdszont reank,
még az ember lazadasanak pusztitd, rom-
bol6 hatasai ellenére is.

A TEREMTES RENDJE

Amikor Jézus Krisztust kortarsai a
valasrol kérdezték, 6 a legtermészete-
sebben utalt arra a rendre, amelyet Isten
e kapcsolatra nézve a teremtésben hata-
rozott meg: ,,a teremtd kezdettsl fogva
férfiva és asszonnya teremtette cket” (Mt
19,4; az 1Moz 1,27-t idézve). Jézus sze-
mében a valdsagot az emberre nézve is
Isten teremt6 tekintélye, akarata és szava
hatarozza meg. Az ember az, aminek
Isten alkotta, azaz férfi és n6! A ketto
kozott nincs értékrendi, de igenis van
funkcionalis kiilonbség. A férfi és and a
teremtésbdl adodoan egyenld, de kiilon-
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b6z6. A kiilonbség tiikkrozodik a férfi és
nd biolodgiai, nemi kiilonbségeiben is.

A férfi és n6 viszonya, kapcsolata is
az, aminek Isten hatarozta meg, azaz a
hazassag! Isten a teremtésrdl szolva
Mozes els6 konyvében részletes kijelen-
tést ad az ember teremtésérol. Ezt idézte
fel, és erdsitette meg Jézus Krisztus,
amikor a valassal kapcsolatban igy szolt:
,©ZAmit azért Isten egybeszerkesztett, em-
ber el ne valassza”. Jézus ezzel Isten te-
kintélyét és teremtési rendjét akarta elis-
mertetni azokkal a kérdezdkkel, akik
maguk is biztosan ismerték Mozes els6
konyvének idézett szakaszat: ,,Nem ol-
vastatok,...?”

Fiile Lajos
Egyek legyetck!

E fel-nem ismert lehetdség
{téletiink, megméretésﬂnk.
Csa[édnyi vagy gyii[ekezetnyi,
varosnyi vagy nemzetnyi [éthen,
vi[égnyi egybetartozésban

orok hia’m)g'e[.

Mint jéghegyek tiszunk el egymas
mellett, noha megvé[tésunknak
dcednja szeretve ringat,

miéta és mindannyiunkat..
VALAKI vér, vérrel fedez be,

s tavolodunk széttoredezve...

Jollehet, korunk felfogasa elvi és gya-
korlati modon is szembeszall a mono-
gam hazassag bibliai eszméjével és gya-
korlataval, mégis hangsulyoznunk kell,
hogy a férfi és n6 életre sz0l6 kizaro-
lagos életkdzossége Isten teremtési rend-
je. Isten teremté munkdja alapjan ,,az
ember nem csak férfiivd vagy csak
asszonnya, hanem férfiuva és asszonnya
teremtetett (Gen 1,27), tehat az egy-
ferjuség, ill. egyfeleségliség az egyetlen
természetes hazassagforma, €s a teremtés
rendje szerint nem harman, vagy tobben,
hanem csak ketten lehetnek egy testté.

...a hazassag, mint isteni ordinancia
(rend), nem a keresztyénség talalmanya,
mintha Krisztus eljoveteléig nem lett
volna igazi hazassag a vilagon, hanem
teremtésbeli ordinancia, monogam jelle-
gli és az ember szdmara egyedil ez a ter-
mészetes allapot.”?

Bernhard Kaiser hangsulyozza: , A
hazassagot egy férfi és egy n6 kodlesonds

egyetértésen alapuld élethosszig tartd
partneri viszonya hatarozza meg. Tény,
hogy az ember vagy férfinek, vagy n6-
nek teremtetik és, hogy egy ember
szingli-statusza ,,nem jo” (1Moéz 2,18).
Normalis esetben az ember szereti a
hazastarsat ¢és tudja, hogy hiiségesnek
kell hozza lennie €s ugyanezt varja el
t6le is.””3

A teremtés aktusaban Isten tekintélye
nem csak az ember 1étezését és kapcso-
latat, de e 1étezés és kapcsolat céljat is
meghatarozta. Ha az a kérdésiink, hogy
mire is jO, mire valo az ember, mint férfi
és n0, akkor erre a Szentirasban Isten
a leggazdagabb és legmagasztosabb va-
laszt adja szamunkra: , Megteremtette
tehat Isten az embert a maga képére;
Isten a maga képére és hasonlosdagara
teremtette: férfiuva és asszonnyd terem-
tette oket. Megaldotta ket Isten, és ezt
mondta nekik: Szaporodjatok és soka-
sodjatok, toltsétek be a foldet, és hajtsa-
tok uralmatok ala! Uralkodjatok a tenger
halain, az ég madarain és a foldon
csuszo-maszo  mindenféle  allaton!”
(1Méz 1,27-28).

1. Isten képmasa

Isten az embert a maga képére és ha-
sonlatossagara, azaz képviseletére terem-
tette. Az ember felelssége és kivaltsaga,
hogy Isten szent és tokéletes akaratanak
megvalosulasat és érvényesiilését mun-
kalja. Az ember elsédleges hivatasa,
hogy ,teremtd Istenét igazan megismer-
je, szivbol szeresse, és vele orokkétartd
boldogsagban élvén 6t dicsérje és ma-
gasztalja.”

2. Szaporodas és sokasodas

A teremtés rendjébol kovetkezik, hogy
emberi élet csak egy férfi és egy nd sze-
retetkapcsolatabol foganhat meg. Min-
den egyes emberre igaz, hogy Isten
teremtési rendje szerint egy ¢desapatol és
egy édesanyatol szarmazik. A szapo-
rodas, az élet tovabbadasa koveteli meg
a gondoskodast, a nevelést, az igazsag
megismertetését ¢s az igazi miiveltség
tovabbadasat a kovetkez6 nemzedéknek.

3. Uralkodas

Az uralkodas, mint teremtési rend, az
ember és a teremtett vilag kapcsolatat
hatarozza meg. Az ember Isten el6tti
feleldssége és kivaltsaga, hogy a terem-
tett vilaggal, az Istentdl kapott kdrnye-
zetével jo gazdaként élhet, és azt hasz-
nalhatja.
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A KERESZTYEN HAZASSAG KULONLEGES
HIVATASA

A hézassag a férfi és no olyan élet-
hosszig tartdé kizarélagos szeretetkap-
csolata, amelyet Isten szerkeszt egybe,
ezért ember nem bonthatja fel. Ugyan-
akkor az Ujszovetség a Jézus Krisztus
kovetdinek hazassagat szoros Ossze-
figgésbe allitja Krisztus és az 6 egyhaza
kapcsolataval. Nemcsak arrol van szo,
hogy Isten Lelke a Szentirasban Krisztus
és az 6 udvozitett egyhaza boldog meny-
nyei talalkozasat a vélegény és a meny-
asszony menyegzdjének képével szem-
1¢lteti, hanem arr6l is, hogy a foldon €16
keresztyének hazassagaban, legmagasz-
tosabb kivaltsagként kidbrazolodik Jézus
Krisztus és az 6 lidvozitett egyhazanak
szovetségi kapcsolata (Ef 5,21-33). A fe-
leség férje iranti engedelmességében
lathatova valik a szovetség egyik oldala,
Krisztus egyhazanak szeretetbdl fakado
engedelmessége 1dvozité Ura irant.
A férj felesége iranti kizarolagos, elko-
telezett szeretetében pedig tiikrozddik
a szovetség masik oldala, Krisztus al-
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dozatos, megszenteld szeretete népe
irant. A keresztyén férfi és né hazassa-
gaban nem a teremtés bln altal fel-
forgatott és megrontott, hanem a Krisz-
tus evangéliuma altal visszaalakitott,
reformalt szovetségi kapcsolat jelenik
meg.

Mivel a hazassag egy férfi és egy nd
Istentdl alkotott szovetségi kapcsolata,
azt Jézus Krisztus szavai szerint nem
lehet felbontani. A hazassagi szovet-
ségben Isten a férjet és a feleséget
egybeszerkeszti, ezért ,, tobbé nem ket-
t6, hanem egy test” (Mt 19,6). A ha-
zassagi eclvalas soran az ember az
Istentdl rendelt és megalkotott szovet-
séget, az Istentdl egybeszerkesztett
egészet akarja semmissé tenni, Ujra
kiilonallonak tekinteni, a szdvetséget
megtdrni, érvényteleniteni, az egységet
pedig eltorni. A hazassagi valas emberi,
evilagi kovetkezményei is stlyosak és
romboldak, de Isten teremtési rend;jét
megismerve, szamolnunk kell a szo-
vetségszegés, és az Isten tekintélye,
akarata és szava elleni lazadas, a fel-

ségsértés kovetkezményeivel és itéle-
tével is.

Isten teremté munkajanak, tekintélyé-
nek, akaratanak megismerése arra sarkall
minket, Krisztus reformalt egyhazanak
tagjait, hogy becsiiljiik nagyra, és becsiil-
jik meg a hazassagot. Meg kell tanulnunk
megOrizni azt, amit Isten egybeszerkesz-
tett, és senki ne gondolja, hogy Isten
teremtési rend;jét felraghatja, a hazassagi
szovetséget sulyos kovetkezmények
nélkiil megtdrheti. Vigyazz hat a szivedre,
kedves olvaso, és 6vj minden altalad is-
mert hazassagot, mert nekiink ,,szepl6-
telen és tiszta életet kell élniink, akar
a szent hazassagban, akar azon kiviil.”

*

Irodalom: 1. Kaiser Bernhard, Keresztyén etika.
Selye Janos Egyetem, Komarom, 2018. 40. o.;
2. Sebestyén Jend, Reformatus etika. Iranytl
Kiadd, Budapest-Godolls, 1993. 246. o
3. Kaiser Bernhard, Keresztyén etika. Selye
Janos Egyetem, Komarom, 2018, 95. o.; 4. He-
idelbergi Katé, 6. kérdés-felelet, Kalvin Kiado,
Budapest, 2016. 43. o.

Dr. Cs. Nagy Janos / Pécel

A TEREMTESI REND VEDELME

»Az emberek
ugyanis nem
csak embertdr-
saik vagy a
kornyezet dolgai
felé érzéketlenek,
hanem a leg-
nagyobb baj az, hogy mindenekelott
Isten és az 0 rendje irant azok.”

Az utdbbi id6ben sokat hallhatjuk az
»erzékenyités” fogalmat. Hivatalosan
,, érzékenyitésnek nevezhetjiik mindazt a
tudatos vagy tudattalan, tervezett vagy
spontan befolydsolast, nevelést, mely
attittidalakito hatdsaval odafigyelésre,
empatiara és a ,,normalistol”, vagy a
megszokottol valo eltérés elfogadasara
nevel”.

Az ,¢érzékenyitd csoportokban”, az
erzékenyitd tréningeken” egy-egy sze-
mély vagy csoport figyelmét hivjak fel
a legkiilonbozébb fontos életkérdésekre.
Cél: az érzékenység fokozasa az adott je-
lenség irant. Példaul sok iskolaban ren-
deznek kornyezetre érzékenyité napot,

,»a madarak és fak napjat”. Vagy, mivel
a legtdbb egészséges ember, a mozgas-
ban akadalyozott, latassériilt, hallassé-
riilt, értelmileg akadalyozott, halmozot-
tan sériilt, autista stb. ember problémai
irant teljesen érzéketlen, és tudomast sem
vesznek ezekr6l a problémakrol, ezért
érzékenyiteni kell 6ket ezen a téren is.
Nos, az érzékenyités azt célozza, hogy a
hozzaallason valtoztassunk. Az érzéke-
nyités legjobb mddszere: ,,¢ld bele ma-
gad az 6 helyzetébe, érezz egyiitt vele.”
Igy segitette pl. a vakok helyzetének jobb
megértését a lathatatlan kiallitas. A ké-
szitok szerint ugyanis ugy tudod a leg-
jobban atérezni masok problémajat, ha
atéled, amit ok.

Bar az érzékenyités legjobb és legfon-
tosabb szintere a csalad, sajnos a legtobb
csaladban ez nem torténik meg. Pedig a
csalad a legmeghatarozobb a megfeleld
értékrend, hozzaallas kialakitasaban, mi-
vel a gyermekek legfébb tanuldsi meto-
dusa a megfigyelés és az utanzas, ezért
fontos a csalad altal mutatott megfelel6
minta. Masodsorban ennek jo helyszine

kellene legyen a keresztyén gytilekezet,
mivel az érzékenyitésnek a legfontosabb
eleme annak lelki oldala.

Az emberek ugyanis nem csak ember-
tarsaik vagy a kornyezet dolgai felé
érzéketlenek, hanem a legnagyobb baj
az, hogy mindenekel6tt Isten és az 6
rendje irant azok. Ezért nekiink, keresz-
tyén hivé embereknek és csaladoknak,
a gyiilekezeteknek, az egyhaznak a vi-
lagban, az Isten irdnti érzékenyités a
feladatunk. A gytilekezetek minden meg-
nyilvanulasa (a hittanorak, egyhazi al-
kalmak, taborok, csaladi napok) ezt kell,
hogy szolgalja, hogy a lehetd legérzé-
kenyebbé, legfogékonyabba tegye az
embereket Isten dolgaira, a mennyei
vilag dolgaira, az Isten szerinti jo és
rossz dolgaira.

Ez érvényes a szexualitas teriiletén is.
Sajnos az tapasztalhat6, hogy a magukat
keresztyénnek vallok kozott is hatalmas
e téren a bibliatlan erkolcstelenség, érzé-
ketlenség, Isten szava iranti k6zombds-
ség ¢s igy az elvilagiasodott gondolko-
dasmod. Egy nem régiben magyar
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nyelven is kiadott konyv! szerzéje be-
szamol arrol, ahogyan Amerikaban a ke-
resztyén iskolasok vélekednek a szexu-
alitds kérdésérdl. Igy ir: ,,... ha széba
keriil az oralis szex a tizenéveseknél,
nem is tekintik szexnek. Rengeteg min-
dent nem tekintenek szexnek.” , Az
oralis szex az 0j joéjt-puszi.” ,,... nagyon
fiatal, akar 12 éves kozéposztalybeli la-
nyok szexelnek, akar hét férfival egy
este, heti tobb alkalommal, hogy legyen
pénziik vasarolgatni. ... kultirank arra
neveli a lanyokat, hogy azt gondoljak: a
szex ,,nem nagy igy”, és arra a figyelem-
felkeltd viselkedésre, amely oda vezet,
hogy egyes lanyok pénzre, kabitoszerre
vagy ruhakra cserélik a szexet.” Keresz-
tyén fiatalok kozott is gyakorlat, hogy
meggondolatlanul, dGnmagukrol készitett
meztelen képeket kiildozgetnek ,,szerel-
miiknek”.

Sok keresztyén sziild, teljesen feleldt-
lentil, rahagyja gyermekei tajékozodasat
szexualis téren a teljesen szekularis
kozosségi médidra, nem foglalkozva
annak teljes porn6 fertézottségével. En-
nek sulyos kovetkezményei vannak a
keresztyén fiatalok kozott nem csak az
USA-ban, de vegyiik észre, hogy Ma-
gyarorszagon is.

Hogyan valtak, valnak érzéketlenné az
emberek Isten rendje irant? Sajnos ez nem
dontés kérdése, hanem figyelmetlenségé,
lelki lustasagé. Ahhoz, hogy lelkileg
érzéketlenné valjon az ember, elég, ha fi-
gyelmetlen, fegyelmezetlen, és a kor-
tarsak, a kornyezet pillanatok alatt eltériti
az embert. A média, a kozosségi oldalak
tobbnyire vilagias szellemisége, a kom-
mentelOk szohasznalata, a hirszerkesztok,
a film-, zene- és sportvilag sztarjainak
megnyilvanulasai, a dalszovegek, amik
beleveszik magukat a fejekbe és a gondo-
latokba, hihetetleniil manipulalnak. Egy
id6 utan még akar a keresztyén ember sem
érzékeli mi a jo és mi a rossz, mit akar
Isten és mit tilt. Ez egészen odaig juthat,
hogy sokan azt vélik jonak, ami a tobbség
véleménye szerint jo, és nem azt, ami
Isten szerint jo. Mert amivel a legtobbet
foglalkozol, az befolyasol a legjobban
téged. Lelki értelemben is igaz a mondas
.amit eszel, azza leszel”! Az Ur azonban
azt iizeni a vilagiassa lett 21. szazadi
keresztyének szamara is: ,, fordulj el tehat
ezektdl.... maradj meg abban, amit tanul-
tal, és amirdl megbizonyosodtal, tudvan,
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kiktol tanultad, mivel gyermekségedtol is-
mered a szent irasokat, amelyek béolccsé
tehetnek téged az iidvisségre a Krisztus
Jézusba vetett hit altal.” Hol vannak a ke-
resztyén szilok, aki korrigaljak gyerme-
keik fejében a vilagbol 6sszeszedett isten-
telen informaciok sokasagat ezen a téren?

Elfordulni a vilagi dolgoktol és oda-
fordulni a Biblia Istenéhez a keresztyén
testvéri kozosségben: érzékenynek ma-
radni Isten dolgai irant, ezek nélkiil nem
gyakorolhat6 a tisztasag.

Vissza kell térni az alapokhoz keresz-
tyén csaladjainkban. Ujra és Gijra beszélni
kell a nemiség alapvetd dolgairol, Isten
teremtéskori rendjérél. Nem elfogadva
azt az alsagos, gyava, a magukat onfel-
adasra adok altal hangoztatott érvet,
hogy ,,ilyen ez a mai vilag, semmit sem
lehet ellene tenni”. De igenis lehet, és
kell is tenni! Bibliaval a keziinkben kell
beszélniink csaladjainkban Istennek a
szexualitasra vonatkozo szent és jo aka-
ratarol. Arrdl, hogy férfinek és ndnek
teremtette az embert és nem androgiin-
nek vagy nemileg semlegesnek. Beszélni
kell a nemi jellegrol, és erdsiteni kell
annak sajatossagait benniik. Aztan arrol,
hogy a paraznasagot Gigy hivjak embrid
korban, hogy parazna kivansag, magzati
korban ugy, hogy parazna tekintet, gyer-
mekkorban ugy, hogy szabad szex, fel-
né6tt korban ugy, hogy hazassagtorés. De
ez egy ¢és ugyanaz. Ne hallgassuk el,
hogy Isten a szexualis érintkezést a ha-
zastarsak kozott engedi meg, és hogy
a szexualis érintkezésnek kijeldlte Isten
a hatarait. Se hazassag el6tt, se hazassag
mellett nem engedi azt Isten, és ottho-
nainkban gyakorlatilag se adjunk ennek
helyet soha! Beszéljiik el nekik, hogy
senkinek nem lehet nemi kapcsolata
anyjaval, apjaval, testvérével, féltestve-
rével, unokajaval vagy mas nagyon ko-
zeli csaladtagjaval, sajat nemii embertar-
saval, allattal, mas ember hazastarsaval
stb. Ha fiatalon mégis valaki kapcsolatot
létesit valakivel, akkor ahhoz hozza kell
mennie! A hetedik parancsolat egy biint
nevez meg a szexualitas tertiletén, de az
egész Szentirasban visszatiikrozodik az,
hogy ez hasonlé biindk egész skalajara
vonatkozik. Vonatkozik ez a nemi érint-
kezés minden formajara, fiiggetleniil
attol, hogy a vilag mit tart pl. az emlitett
oralis szexr6l, vagy a szexualitds sok
egy¢éb propagalt és bemutatott formaja-

rol, amit mi bibliai alapon az aberraltsag,
¢és igy a biin kdrébe sorolunk.

A, szeplédtlen hazas agy” hogyan va-
losulhatna meg, ha eldtte az ember mar
ki tudja hany ember agyaban fekiidt,
vagy hany emberrel volt ilyen-olyan
kapcsolatban? Sehogy. A testiink nem
a paraznasagra adatott, hanem az az Ur
Jézus és a Szentlélek temploma. Ezért
kertilni kell a paraznasagot! Kertiilni kell
az unisex divatos, de vilagi felfogasat,
a hitetlenekkel valo kacérkodast, a ha-
zassag nélkiili laza egyiittélés gyakor-
latat. Ne legyen Isten népében még csak
gondolati szinten se elfogadott az a
felfogas, hogy ,.ki kell probalni, miko-
dik-e koztiink a kémia.” Tartsuk nagyra
¢s hangoztassuk a sziizesség erényét!
Tanitsuk gyermekeinknek, és gyakorol-
juk magunkat is az dnmegtagadasban.
Hatalmas erény az, ha valakinek lehet6-
sége van valami megtételére, de mégsem
teszi meg, az Ur miatt! Micsoda tartas
volt Jozsefben Potifar felségének tarsasa-
gaban e téren, amikor ezt mondta: ,, ...
hogy kovethetnéem hat el ezt a nagy
gonoszsagot és hogyan vétkezném az
Isten ellen?” (1 Mozes 39,9)

Kiilondsen meggondoland6 ez a ke-
resztyének kozott az online porndval
kapcsolatban, amely barmikor elérhetd
a szamitogépen vagy az okos telefonon,
mégis az embernek tudni kell parancsolni
maganak. Ez a forum teljesen lerombolja
és relativizalja a keresztyén ember gon-
dolataiban a bibliai szexualitas alapjait.
Tudni kell, hogy a Satan csapdéja ez, ami
elviszi az embert Istentdl, a bibliai par-
kapcsolatrdl valo helyes gondolkodastol,
a szexualitas bibliai normalis formaitol,
¢és kimondottan eltavolit a szeretet pa-
rancsanak hazastarsunk, de altalaban az
emberek iranti megtartasatol.

Erzékenyités! A keresztyén csaladok,
kozosségek célja: érzékennyé tenni gyer-
mekeinket Isten szavara a szexualitas
teriiletén is! Soha nem latott mértékben
van erre sziikség! Erre is vonatkozik az
intés: ,, Aki pedig egyet is megbotrankoz-
tat e kicsinyek koziil, akik hisznek ben-
nem, jobb annak, ha malomkovet kétnek
a nyakaba, és a tengerbe vetik” (Mark
9,42). Isten népe! A hit szerinti élet: harc!

%
Irodalom: 1. Brad Huddleston, Digitalis ko-
kain, Immanuel Alapitvany 2019.
Sipos Ajtony Levente / Soltvadkert
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LAZADAS A TEREMTESI REND ELLEN

»Az ordog, aki a
hazugsag atyja,
ismét jo munkdt
végzett. Europa
elhitte, hogy a
teremtési rend
elvetése és
a szexudlis szabadossag bevezetése lesz
a megoldds minden problémadra.”

Isten az embert férfiva és névé terem-
tette. A két nem kozotti kiilonbség oriasi,
egy kortars szerzé egyenesen ugy fogal-
maz: a férfiak a Marsrél, a nék a Vénusz-
rol jottek. Habar némelyek szerint ez a
kiilonbség a meg nem értés és az abbol
fakado fajdalmak kiapadhatatlan forrésa,
a Szentiras talajan allva mi éppen ellen-
kezdleg, aldasként — a szeretetben vald
elmélyiilés és az 6romben vald nove-
kedés egyik pilléreként — tekintiink ra.

Minden bizonnyal az 6rddg is hason-
loképpen gondolkodik, ezért — minthogy
feltett szandéka mindent tonkretenni,
amit az Isten jonak teremtett — hatalmas
eréket mozgosit a férfi és a ndé kozotti
viszony, ezen beliil pedig a szexualis élet
megrontasa érdekében. Megkonnyiti a
dolgat, hogy a bilineset soran kialakult
benniink a lazadasra vald hajlam. Nincs
mas dolga, mint bedobni a csalit és tii-
relemmel varni, amig a hal — és a hal jel-
képét hitének megvalldsara hasznalo
keresztyén ember — raharap a horogra.

LAZADAS A TEREMTESI REND ELLEN
REGEN

A kisértés célja, hogy az ajandékozo
helyett az ajandékra koncentraljunk. Ha
ezt tessziik, az ajandék balvannya valik,
¢és ahelyett, hogy kozelebb vinne Isten-
hez, egyre jobban eltavolit téle. Ebbol ki-
indulva az 6rdég soha nem mondta a
szexualitasra, hogy az rossz, mint aho-
gyan az Eden kertjében talalhaté gyii-
molcsoket sem nevezte soha rossznak,
s6t mindent megtett annak érdekében,
hogy egyfajta szellemi szemellenzot téve
az emberre, figyelmét kizarolag a szexu-
alitasra iranyitsa.

Mire torekedett tehat az 6rdog mar
Jézus Krisztus eljovetele elétt is? Arra,
hogy az ember folyamatosan és féke-

vesztett modon hajszolja a szexudlis be-
teljestilést. Ennek nyomait mar az Oszo-
vetség lapjain felleljiik: hazassag elotti
szexualitas (2Moéz 22,15), prostituciod
(1Moz 38,15), szexualis erdszak (1Moz
34,2), homoszexualitas (1Moéz 19,5),
menstruacio alatti szexualitas (3Moz
18,19), tobbnejiiség (1Moz 4,23), meg-
csalas (4Moz 5,12), allatokkal vald kozo-
siilés (3Moz 18,23) stb. Erdemes kiegé-
sziteni a sort az abortusszal, amely

Tirmezei Erzsébet

Hiisvét utdn

Huisvét elétt... nehéz, szomort [éptek.
Husvét el6tt... zokogé, btis miértek.
Husvét el6tt... ajték, kemények, zavtak.
Husvét el6tt... arcok, fakémwé[tak.
Husvét el6tt... szivek, ﬁresszegények.
Huisvét eltt...
Huisvét eltt... egy nagy: Minden hidba!

kihamvadott remények.
Bus eltemetkezés az éjszakéba.

De htisvét lett! Feltdémadott a Mester!
Huisvét utén el gyasszal, kinnyekkel!
Husvét utan futni a hirrel frissen.
Huisvét utdn mér nem kérdezni mit sem!
Huisvét utdn 14 cél és 1 sietség!

Jézus él! Nines tit, amely messze esnék.
Husvét utén... erd, diadal, élet!

Csak azokért silg'vmk hiisvéti kb'nnyet,
akik még m'mdig hisvét el6tt élnek.

Izrdelben nem volt ugyan jellemzd, mas
teriileteken azonban, igy a Romai Biro-
dalom egyes orszagaiban altalanos gya-
korlatnak szamitott, és sok esetben éppen
a terhesség miatt bekovetkezo alak-
valtozas megakadalyozasat szolgalta a
szexualis élet szabad folytatasa céljabol.
Szot kell ejteniink roviden a személyes
¢és tarsadalmi hatasokrol is. Azokban a
varosokban és orszagokban, amelyekben
a folyamatos és fékevesztett szexualitas
teret nyert, a csaladi élet megroppant,
a gazdasag meggyengiilt, valamint a ko-
z0sség onvédelmi képessége is lecsokkent.
Gondoljunk Sodomara, Izrael babiloni
fogsagot megel6zo évtizedeire, Romara!

LAZADAS A TEREMTESI REND ELLEN
MOST

A keresztyénség elterjedésével Europa
népei elkotelezddtek a bibliai szexualetika
mellett. Ez természetesen nem azt jelenti,
hogy soha senki nem vétett a teremtési
rendre épiilé szexualetikai normak ellen,
azt viszont igen, hogy ezek a normak
képezték mind a kozerkdles, mind a jog-
alkotas vonatkoz6 részeinek alapjat.

Az aranykor persze nem tartott 6rok-
ké. A lazadd természet, amely buvopa-
takként egy idére eltiint a szem eldl,
el6tort egy helyen, majd még egyen, mig
végil elarasztotta az egész kontinenst.
Az els6 el6torést a romantika hozta fel-
szinre. A romantika élesen elvalasztotta
a testet a l1élektdl, és amig az eldbbivel
gyakorlatilag nem foglalkozott, addig az
utdbbit eszményitette. Ez a megkozelités
alapjaiban rengette meg a hazassaggal
kapcsolatos kdzmegegyezést. Korabban
ugy tekintettek a hdzassagra, mint két
ember testi-lelki szovetségére, ettol
kezdve azonban a felel6sség, amely eb-
ben a koordinata-rendszerben testi funk-
cio, hattérbe szorult, és a szerelem, mint
a lélek 1élegzetvétele vette at a vezetd
szerepet. Ahol pedig a szerelem vezet, ott
garantalhatoan bekovetkezik a baleset.
A masodik el6torés a marxizmus szam-
lajara irhatd. Marx szerint a hazassag
a prostitucioé egyik formaja, hiszen a fe-
leség eladja magat, a férj pedig uralkodik
rajta. A megoldas a klasszikus csalad-
modell felszamolasa ¢és feloldodas egy
nagyobb egység, a szocialista tarsadalom
egészében, amely kotetlenebb formaban
biztositja a szexualis vagyak célba juta-
sat. Nem véletlen, hogy amig a 20.
szazad elso felében a valas ritkasagszam-
ba ment Magyarorszagon, addig a szazad
masodik felében tomeges méreteket
oltott. A harmadik el6torés Sigmund
Freud munkéssagahoz kothetd. Az oszt-
rak elmeorvos — az evolucidelméletet
elfogadva — az emberre, mint &szton-
Iényre tekintett, az 0sztonrendszer leg-
meghatarozobb részének pedig a szexu-
alitast tartotta. Elmélete szerint lelki
problémaink tilnyomo része visszave-
zethetd szexualis elfojtasainkra, ame-
lyekért a minket koriilvevo, fojtogatd
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kultara tehetd feleldssé. Ha fliggetle-
nitjilk magunkat ettdl a kultaratdl, és sza-
badjara engedjiik szexualis vagyainkat,
megoldddnak lelki problémaink is. Freud
elmélete azért kulcsfontossagu, mert 6 az,
aki a tudomany eszkozeivel vizsgalta
a bukott emberi természet késztetéseit,
majd zold utat adott mindannak, amivel
szembesiilt. Az 6 munkassaga jelenti
talan a legnagyobb kihivast, amit a bibliai
szexualetikaval szemben barmikor is
megfogalmaztak. A negyedik eldtorés,
amit altalaban szexuadlis forradalomként
tartunk szamon, ¢és amely a 60-as évek
végén robbant ki (1968: parizsi didk-
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lazadas; 1969: woodstocki fesztival), el-
méleti szempontbdl semmi Bjat nem ho-
zott, inkabb csak a korabbi kezdeménye-
zések termését aratta le. Ami bizonyos
szempontbol mégis uj elem benne, az re-
torikai jellegli: a szabad szexualitast
Osszekapcsolta a haboruellenességgel
(Make love, not war! — Szeretkezz, ne
haborazz!) Ezzel a propagandaelemmel
sikeriilt olyanokkal is elfogadtatni szaba-
dos szexualis erkolcseiket, akik konzer-
vativabb modon alltak a kérdéshez. Meg-
allapithatjuk, hogy a lazadas szelleme
felszinre hozta a régi biindket, de ujab-
bakat is teremtett. Megjelent és hodito

utjara indult a pornografia, eldszor csak
papiralapon, késdébb digitalis formaban
is. Az erkodlesok fellazulasa a gatlasok tel-
jes hianyat eredményezte.

Az 6rdog, aki a hazugsag atyja, ismét
jo munkat végzett. Europa elhitte, hogy
a teremtési rend elvetése és a szexualis
szabadossag bevezetése lesz a megoldas
minden problémara. Nincs ra sziikség,
hogy bebizonyitsuk, a problémak nem
tiintek el, hanem megszaporodtak. Amire
sziikség van, az a bibliai szexualetika
ujboli felfedezése, biinvallds és meg-
ujulas.

Szabo Laszlo / Budapest

A GENDER ELMELET

wAlldsfoglald-
sunk alapja csak
a Biblia tanitdsa
lehet, mert az
tartalmazza Isten
— minden idokre
AR érvényes —
akaratdat. Ha letériink Isten torvényé-
nek mindenek folé helyezésérdl, nem
teljesitjiik kiildetésiinket, azt,
hogy életiinkkel ot dicsditsiik.”

A GENDER FOGALMA

Eloljaroban sziikséges harom fogal-
mat tisztazni: az angol , sex” sz6 az
ember velesziiletett nemét jeldli: az 0j-
szulott fin vagy lany. A szintén angol
,gender” sz6 — bar 1970-es évekig szi-
nonimaként hasznaltak a sex széval —
mara atértelmezésre keriilt, tarsadalmi
nemet jelent. A ,, gender studies” (gender
tanulmanyok) elnevezésii diszciplina tu-
domanyos igénnyel vitatja tarsadalmi,
bibliai, s6t tudomanyos (pl. orvostudo-
manyi) igazsagok egész sorat. Egyik leg-
extrémebb allitasa, hogy a nd és a férfi
csak a tarsadalom elvarasa alapjan,
hatasara valik névé vagy férfiva, nem
pedig genetikus (sziiletési) adottsagai
alapjan, s nem mondhato ki, hogy valaki
nonek vagy férfinak sziiletik. A ,, gender
mainstreaming” (tovabbiakban: GM)
kifejezés mindazokra utal, akik ,,haléza-
tot” alkotva, elkotelezetten kiizdenek
azért a politikdban, oktatasban, egyha-
zakban, médiaban, hogy eszméiket a tar-
sadalom minden szintjén érvényesitsék.

A GENDER ELMELET (GM) TORTENETE

A gender sz6 jelentésének atértelme-
z¢si alapjait elséként egy francia femi-
nista és egzisztencialista filozofusnd,
Simone de Beauvoir (1908-1986) fek-
tette le »A masodik nem« (1949) cimen
kiadott konyvében. frasa a mai napig
nagy jelentéséggel bir. Miivében nem
hasznalta konkrétan a gender kifejezést,
de végeredményben megalapozta az
elmélet eszméjét. Gondolatainak Iénye-
ge, hogy a bioldgiai nemre raépiild
viselkedésmod az, ami az embereket
igazan névé vagy férfiva teszi. Hires
mondasa: ,,Nem sziiletiink nének, azza
valunk.” A gender a mar széles kdrben
elfogadotta valt feminista mozgalom
zaszlojara tiizve futhatta be paratlan pa-
lyajat. A zaszlora irt cél: a nemek kozti
egyenjogusag politikai, gazdasagi, sze-
mélyes ¢s tarsadalmi szinti megvalo-
sitasa. Robert Stoller pszichoanalitikus
1968-ban megjelent tanulmanyatol (Sex
and Gender) kezdve szamitjuk a gender
fogalmanak ij meghatarozasat, miszerint
a jelentése: tarsadalmi nem. Ez a mi
fontos kiindulopontja volt a nék és fér-
fiak eltérd viselkedése tudomanyos ta-
nulmanyozasanak; ezek a kutatasok azo-
ta is folynak.

1995-ben nagy lépést jelentett a pe-
kingi, az ENSZ altal megrendezett N6k
Vilagkonferencidjan elfogadott hataro-
zat, ami kotelezd iranyelvvé tette a szii-
letési nemtdl fiiggetlen tdrsadalmi ne-
mek kozotti egyenldségnek a tarsadalom
minden szintjén torténd érvényesitését.

Ettdl kezdve a gender-szemlélet nem
valaszthato és nem elhagyhato, ahol csak
lehetséges, mindenhol érvényesiteni kell,
tovabba nem jarulékos elem, azaz a cél-
rendszerben nem egy tjabb célként je-
lenik meg, hanem minden célban integ-
raltan, s végill minden szereplé altal
teljesiteni kell, azaz a programokban,
projektekben egyarant megjelenitendd.
Jelenleg az ENSZ és az Eurdpai Unid
szamit a gender-elmélet legf6bb tama-
szanak.

A GM TANITASAI
A gender elmélet tanitdsa didhéjban

igy foglalhato Ossze:

— A férfi és a no kozotti testi és nemi
kiilonbségek csak véletlen, konstrualt
és megvaltoztathatd valosagok.

— A ndk vagy férfiak szocialis alkata
(gender) nem bioldgiai alkatabol ado-
dik, s jobb, ha annak kotelékeit leraz-
zak magukrol.

— A szabadsaghoz hozzatartozik, hogy
mindenki maga donti el, melyik nem-
hez tartozik, illetve, hogy teljesen ki-

— Nem megengedett a gyermekek szii-
letési nemiiknek megfeleld nevelési
mod (0ltozkodés, jaték, programok,
megszolitas...).

— Azok szamara, akiket nem ,meg-
feleléen” neveltek, és valtoztatni
szeretnének, vagy gender modra ne-
veltek, de kozben valtoztatni szeret-
nének, ehhez biztositani kell a le-
hetdséget.
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— A homoszexualitas velesziiletett (ge-
netikailag determinalt), és meg nem
valtoztathatd valosag, nem betegség,
nem hajlam, nem biin.

— Hagyomanyos szexualetikank hamis,
Osztoneit mindenkinek ki kell élnie.

A GM CELKITUZESEI
Az gender mainstreaming legalapve-

tobb célkitlizése, hogy az el6zdkben

érintett tanitdsokra alapozva, egy teljesen

Uj ember- €s tarsadalom-modellt hozzon

1étre.

— Az emberek (a GM szerint) nem bi-
zonyosak abban, hogy melyik nemhez
tartoznak, illetve vonzodnak, szivesen
fontolgatjak a valtoztatas lehetdségét.
Ezért fel kell 6ket erre szabaditani, il-
letve biztatni a valtoztatasra. A korai
serdiilékorban, a nemiség felismerése-
kor kialakulo traumat kell kihasznalni
a valtoztatasra (nem-valtoztato klini-
kak szerepe!).

— A normalissal szemben ellenérzést
kell gerjeszteni, alogikus valaszokat
nem szabad elfogadni.

— A gender-ideologianak ellentmondo
véleményt meg kell torolni.

— Az emberek lehetdleg minél fiatalabb
¢letkorban és minél gyakrabban él-
jenek szexualis é€letet, és legjobb, ha
ezt azonos nemii kapcsolatban teszik.
Biztatni kell 6ket a gyakori partner-
cserére. (,, Aki kétszer ugyanazzal fek-
szik le, az mar megalkuvo” —az 1968-
as német didkmozgalmakbol szarmazo6
szlogen).

— Kotelezéveé kell tenni a korai szexualis
felvilagositast, a gyakorlati tudnivalok
megismertetését (hetero-, homo-, lesz-
bikus stb.), ami a szégyenérzet lekiiz-
dését is segitheti.

— Minél kevesebb legyen a stabil hazas-
sag, és kevés gyerek nevelkedjék sta-
bil csaladi kapcsolatban, hazassagban.

— Tl kell 1épni a hagyomanyos csalad-
modellen. Eszkdzei: kozvetett vagy
direkt ellenszenv kialakitasa: a férfi
macso, elnyomo, a né elnyomott, a
gyermek veszélyeztetett, a kiteljesedés
gatja a csaladi kotottség, az idealis cél
az érvényesiilés.

— A csalad erkolesos emberré nevel, kii-
16ndsen a vallasos nevelés, ezért ezt
akadalyozni, tiltani kell.

— A hazassag el6tti gyakori partnercsere
csokkenti az ¢lethosszig tartd hazassag
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es¢lyét. Régen alapos meggondolas
utan valasztottak hazastarsat, ez egyik
alapja volt a stabilitasnak, ezen valtoz-
tatni kell.

— Legyen azonos feladata mindenkinek
a csaladban — ne valasszak szét a fela-
datokat, azok egymassal felcserélhe-
tok legyenek.

— Tulnépesedési veszély van. Nem ¢él-
heti tal az emberiség, ha mindenki
heteroszexualis, szabalyozasra van
sziikség.

Lukétsi Vilma
Nem elég

Hogy itt a tavasz: fényesebb az ég,
kb'nnyebb a sziviink,

de eznem e[ég;

lelktink mé[yéré' Lis kell valami,
ami

&ljdrja a [ényiinket egészen,

hogy készen

legyiink a taruld csoddra:

az lres sirra,

a Feltimadésral

— Elfogadotta kell tenni a homoszexu-
alitast. Tiltani, akadalyozni kell a ho-
moszexualitast elitéld kijelentéseket.
Aki ezt megszegi, azt intoleranciaval
kell megvadolni, ill. homofobnak kell
bélyegezni.

— Meg kell sziintetni a személyi okma-
nyokban a férfi és ndi jelleg megkii-
16nboztetését, mert ez akadalyozza az
egyén szabad kibontakozasat.

A GM &S A BiBLIA
Allasfoglalasunk alapja csak a Biblia

tanitasa lehet, mert az tartalmazza Isten
— minden id6kre érvényes — akaratat. Ha
letériink Isten torvényének mindenek
folé helyezésérdl, nem teljesitjiik kiilde-
tésiinket, azt, hogy ¢életiinkkel 6t dicsoit-
siik. Nem tesziink szolgalatot kortar-
sainknak azzal, ha Istent figyelmen kiviil
hagy6 gondolkodasukat jovahagyjuk,
mikdzben jol tudjuk, hogy Isten rajuk is
varo itélete realitas.

— Csak két — egymast kiegészité — nem
létezik, Isten teremtette az embert,
még pedig férfiva és nove.

— Mivel teremtmények vagyunk, nem
lehetiink 6nmagunk alkotasai. A nemi

jelleg nem szabad valasztas kérdése,
hanem ajandék, ami akkor fog szaba-
don kibontakozni az életiinkben, ha
elfogadjuk a testi létben gyodkerezd
adottsagokat és meghatarozottsagot.
Isten a teremtésben 1ényeges jelentés-
tartalmat adott a nemeknek. A férfi
(maszkulin) jelleg a mozgasban, a
célra-, a felfedezésre-torekvésben és
annak elérésében, az autonomiara
torekvésben, akarasban jelenik meg.
A néi (feminin) jelleg a nyugalom, az
Osszetartozas, kommunikacio és befo-
gadas: a masikat befogadd, annak teret
nyito, azt taplalo, novekedését segitd.
Ugyanakkor minden ember rendelke-
zik mindkét jelleg vonasaival, adottsa-
gaival, de csak a sajat nemébe integ-
ralt jelleggel.

Isten nem mindenkit teremtett szexu-
alis ¢életre alkalmasnak (Jézus szavai):
,Mert vannak akik sziiletésiikt6l fogva
alkalmatlanok a hazaséletre, és van-
nak, akiket az emberek tettek azza, és
vannak, akik a mennyek orszagaért
onmagukat tették alkalmatlanna a ha-
zassagra. Aki el tudja fogadni, fogadja
el” (Mt 19,12-14).

A hermafroditizmus (interszexualitas)
szervi eltérést jelent. Ezért nem 1j
nemi kategériar6l, harmadik, negye-
dik vagy hetvenedik nemrdl van szo.
Ezeket a fogalmakat csak a GM
krealta.

Azt, hogy valaki férfi vagy nd, azt
nem a tarsadalom, vagy a tarsadalmi
hatas alakitja ki; legfeljebb formalja,
hasznalja. A gender, azaz a tarsadalmi
nem fogalma igazolhatatlan, és szem-
be megy a teremtési renddel, a biolo-
giai valosaggal és a jozan ész tapasz-
talataval is.

A homoszexualitas nem velesziiletett
valdsag, hanem lehet hajlam is (vagy
felvett életgyakorlat), ami megvaltoz-
tathato. Ha hajlam, akkor a lényeges
kérdés, hogy manifesztalodik-e, ér-
vényre jut-e? Ha cselekedetté lesz,
akkor az btn (lasd: 1Moéz 19,1-13;
3Moéz 18,22-23; 3Moéz 20,13; Rm
1,26-28; 1Kor 6,9-10; 1Tim 1,8-10).
Fiiggetlentil attol biin, hogy egyes li-
beralis teologiai magyarazatok ezek-
nek az igehelyeknek ilyen értelme-
zését vitatjak. A homoszexualitasra,
mint blinre kaphat6 bocsanat, masrészt
az elhajlasbol meg lehet szabadulni.
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A biinbocsatd és szabaditd: Jézus
Krisztus, aki hti és igaz, hogy a biin-
banonak megbocsatja bunét: ,Ha
megvalljuk btineinket, 6 hii és igaz,
hogy megbocsassa biineinket, és meg-
tisztitson minket minden hamissagtol”
(1Jn 1,9).

— A nemi élet gyakorlasara Isten a ha-
zassagot rendelte. Egy férfi és egy nd
kozotti, élethosszig tartd kapesolat a
hazassag, ami Isten aldasa alatt van:
1Moz 1,27-28. Minden hazassagon
kiviili szexualis kapcsolat paraznasag,
viszont minden tekintetben tisztességes
a szeplotelen hazasagy (Zsid 13.4).
Isten a hazassagot, a csaladot rendelte
a gyermekek felneveléséhez. A gyer-
meknek nem két felndttre van sziik-
sége, hanem édesapara ¢és édesanyara,
akik kozosen bontakoztatjak ki és ala-
kitjak gyermekiik (sziiletése szerinti)
férfi vagy ndi adottsagait és hatarait.

— A gyermek a csaladban tanulja meg
elfogadni férfi vagy ndi voltat. Ott
szerzi meg azokat az élményeket,
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olykor fajdalmas, fontos tapasztalatot,
amik felkészitik az 6nallo életre és al-
kalmassa teszik a hazassagra, a tarsa-
dalomban val6 aktiv szereplésre.

— Isten megszabta a tarsadalom fenn-
maradasanak feltételeit: heteroszexu-
alitds, a hazastarsi kapcsolat és a
csalad. Ez a haromlabon-allas a tarsa-
dalmi stabilitas biztositéka.

A GM £S A KERESZTYEN EMBER
A keresztyén ember feladatait a ko-

vetkezok szerint 6sszegezhetjiik:

— A GM torekvéseivel szembeni bibliai
igazsagok szeretetben torténd meg-
szolaltatasa.

— Egyiittérzés azok fel¢, akik ilyen kér-
désekkel kiiszkodnek. Szamukra se-
gitség felkinalasa, a gyogyito, blinbo-
csatd Jézus megismertetése.

— A Biblia félreérthetetleniil ir arrdl,
hogy a szexualitasra nézve mi Isten
akarata és parancsolata. Ebben meg-
erdsodve lehet és kell képviselniink
akaratdt, ¢és a gender-ideologidval

Osszezavart és megterhelt embertar-
sainkat Jézus Krisztushoz segiteni,
hogy valodi szabadsagot ¢és boldog
¢letet nyerjenek.

— Minden egyéb szemlélettel, ideologia-
val, gyakorlattal torténé keveredés
megengedhetetlen az Egyhaz szamara.

k

Forras: prof. Daniel von Wachter el6adasa /

Komarom, 2015.; Konstantin Mascher: Fel-

szamolhato-e a nemi jelleg / Koinonia, Bp.

2009; Dr. Albert Mohler: A szexualis forra-

dalom szellemi hattere / Bibel und Gemeinde

2018.1; Kridy Tamas interjuja: Majd 18 éves

koraban eldonti? / ELLE 2010.10.; Dr. Sipos-

Dr. Falus-Dr. Palhegyi: Homoszexualitas ke-

resztyén szemmel / BSz. Fontos kérdések

eldadas, Bp.; Dr. Tomka Ferenc: A szexualis
forradalomtdl a gender-forradalomig / Ma-

gyar Bioetikai Szemle. 2010, X VI, 1-2. 65.0.

¢és internetes kiegészitései; Bethlen-Krizsan-

Zentai: Partszélrél a fésodorba — gender

mainstreaming kézikonyv / Bp. 2009.; vala-

mint az internet.

Dr. Mikolicz Gyula / Pécel

PORNOGRAFIA

»a pornogrdf
tartalmak
komoly hatdast
gyakorolnak
az ember
személyiségére.
_ Erzéketlenné
teszik a masik irdant, viszont a folya-
matos izgalmi dllapot fenntartasa
egyre gdtlastalanabba tesz.”

|

Los Angeles az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok masodik legnagyobb agglomera-
cioja. Fontos gazdasagi és kulturalis
koézpont, a vildg szérakoztatéiparanak
egyik legfontosabb fellegvara. Itt talal-
haté Hollywood, amelyet az egész vila-
gon az amerikai filmipar kdzpontjaként
ismernek. A siker helye ez, ahol mar
szaztiz éve egymas sarkat tapossak
a vilag legtehetségesebb filmesei. Szinte
lehetetlenség szamba venni, hany film-
alkotast késziilt el itt az elmult évtizedek
soran. Létezik azonban egy olyan agazat,
ahol husszor annyi filmet gyartanak
évente, mint Hollywoodban. Az pedig
a porndipar.

Alegtobb felnétt tartalmu film az Egye-
siilt Allamokbél szarmazik, a masodik
helyen Németorszag all. Szomort, de 6ri-
asi igény mutatkozik ¢ mifaj termékeire.
Minden egyes masodpercben mintegy
harmincmillié ember néz szexualis tartal-
mat a vilaghalon, ami azt is jelenti, hogy
a pornografia pusztitdé hatdsa iszonyu
karokat okoz az emberi lelkekben.

Az internet térhoditasaval testkozelbe
kertilt ez a fajta szolgaltatas. Elég egyet-
len kattintas, és barki olyan feliiletre
juthat, ahol a testi gyonyorok ezerféle
latvanya tarul elé. Még a keresztyének
kozil is sokan esnek aldozataul ennek
a kedvtelésnek, nem véletlentil jelent
meg néhany éve az olasz keresztyén iro,
Marco Distort tollabdl egy kotet ,,Porno-
csapda” cimmel. Konyve a pornografia
veszélyeire, rombold hatdsara hivja fel
a figyelmet, mikozben probal segitséget
nyujtani azoknak, akiket megkisértett
a testi gyonyorok hajszolasa.

A talfitott szexualitas sokakat meg-
kisért, még olyanokat is, akik egyébként
tisztességes csaladi életet élnek, és nem
idegen szamukra a szentirasi etikai

norma. A kovetkezd részben egy hitvalld

keresztyén testvériinkkel folytatott be-

sz€lgetést ismerhetnek meg.

Megtérése elott példas csaladi életet €lt,
munkajat megbecsiilték, gylilekezetének
aktiv, szolgalo tagja volt. Latszolag min-
den rendben ment koriilotte, gyermekei
sziilettek, Isten megaldotta anyagi javak-
kal. Egy napon azonban arra débbent r4,
hogy az élete zsakutcaba keriilt. Hazas-
tarsaval valo kapcsolata meghidegiilt,
munkdjaban megfaradt, gyermekeihez
nem volt Gigy tiirelme, mint régen. Egyre
tobb id6t toltott az erotikus ujsagok ol-
vasasaval, internetezéssel, itt is leginkabb
a feln6tt oldalak bongészésével.

Mi vette ra az ilyen témdaju magazi-
nok olvasdasdra és arra, hogy porno-
oldalakat nézegessen?

— Mar kozépiskolds koromban voltak
nehézségeim a nemiséggel. Amikor
osztalytarsaim azzal dicsekedtek,
hogy 6k milyen valtozatosan élik meg
szexualis vagyaikat, én is ,,beszalltam
a jatékba”. A ,hatékonysag miatt”
sziikség volt valami izgatora (erotikus
képek, szex-magazinok bizarr torténe-
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tei), hogy ,,még jobb eredményt tudjak
produkalni”. Nem akartam lemaradni
toliik. Az internet megjelenésével pe-
dig elérhetdvé valtak az olyan tartal-
mak, amelyek mar mintegy ,,vizualis
drogként” hatottak ram.

Késébb meghéazasodtam, egy ideig
nem jott eld ez a fajta kisértés. Idovel
viszont megint csak ,,pétszerekhez”
nyultam, és a pornofiiggdségem egyre
inkabb hatalméba keritett. Amikor
a feleségem elment aludni, vagy a
munkahelyemen, amikor egyediil ma-
radtam, Ujra és Gjra ,,blinbe estem”.
A vilaghalon konnyedén kiismertem
magam a témaban, kedvenc oldalaim
voltak, lazasan kutattam a kilonféle
izgat6 témak utan.

Hogyan hatottak Onre a ldtottak?
Mindaz, amit olvastam ¢s lattam
folottébb izgatd volt, a hazaséletemre
viszont egyre inkabb ranyomta a
bélyegét. Zavar tamadt kozottiink,
foként olyankor, amikor az erotikus
képek bevillantak agyamba az egyfitt-
léteink soran is. Onzévé lettem,
egyediil magamra gondoltam, a fele-
ségemre nem figyeltem oda. Ugyan-
akkor az nagyon frusztralt, amikor
kideriilt, hogy 6 ,,kimarad a kielégiilés
Oromeébol”.

A problémaink egyre sokasodtak.
A pillanatnyi élvezet, sajat vagyaim-
nak a kielégitése azt jelentette, hogy
a masik ember nem volt fontos a kap-
csolatban. Cserben hagytam a tarsa-
mat, s ennek a felismerése elkezdett
kiiléndsen is nyomasztani.

Mennyi ideig tartott mindez?

Nem emlékszem mar pontosan, de
évekig vergddtem abban a kelepcében,
amit én allitottam fel — mondhatni —
onmagamnak. Hézaséletiink egyre si-
varabb lett, a szeretet meghidegiilt
kozottiink, hazassagunk szép lassan
tonkrement. Feladataimat alulteljesi-
tettem, csaladapaként kudarcot val-
lottam. Energidimat mindinkabb az
kototte le, hogyan tiintessem el inter-
netes kezd6lapomon a bongészési
elézményeket, ill. hova rejtsem el
a feln6tt tartalma CD- és DVD-leme-
zeimet. Helyzetemet sulyosbitotta,
hogy amikor ,.éltem a magam éjszakai
¢életét”, tobbszor is lebuktam a fele-
ségem elott.

Mi volt a mélypont?
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— A parom tdbbszor jelezte, hogy be-

csapottnak érzi magat. Volt, amikor
pedig 6nmagat vadolta, hogy nem tud
megfelelni az elvarasaimnak. Vergo-
désiink végiil majdnem valasba torkol-
lott. Amikor kideriilt eléttem, hogy a
hazassagunk romokban hever, egy
vildg omlott &ssze bennem. Minde-
nemet odaadtam volna, csakhogy
visszacsinaljam, amit elrontottam.
Erre viszont mar nem volt lehetdség.
Azonban tudtam, hogy ha meg aka-
rom menteni ezt a hazassagot, gyoke-
res ¢letmdd-valtoztatasra lesz sziikség.
A legjobb helyre mentem keserveim-
mel, oda, ahol igazi gydgyulas vart.
Az ¢életem feletti rendelkezési jogot
atadtam Jézus Krisztusnak, ¢ kezdjen
vele valamit.

Fiile Lajos
A csoda hatéra

Vaknak, kit ¢j sotétje nyom,
szemét megnyitja 0,

kit bénaség bilinese ront,
sztikeﬂvején els.

Kinek ﬁi[ére csend borult,
hall angyaléneket,

kit dtkozott4 tett a mult,
_]EZUSHOZ mind mehet.
Ki gyilkos, ki paraznavolt,
tisztavd teheti,

csak a farizeusokon
nem tud segiteni.

A megtérése utdn voltak megin-

gasai?
— Sajnos igen. Egy ideig probaltam on-

erébdl ellenallni minden kisértésnek.
Az interneten nem nézegettem tobbé
erotikus oldalakat, az ilyen jellegli
adathordozéimat pedig eltiintettem.
Viszont rdkaptam a tévézésre. Ejje-
lente fennmaradtam, és addig valto-
gattam a csatornakat, mig végiil va-
lami ,,érdekes” miisorra nem leltem.
A videokolesonzobol pedig tudatosan
olyan filmeket vettem ki, amelyekben
nagy valdszinlséggel volt egy-két
agyjelenet. Almomban, abrandoza-
saim soran megjelent egy-egy erotikus
kép a ,,régi id6kbdl”, ami eleinte za-
vart, de idovel kezdtem megszokni.
Bevallom, nem mindig tudtam ellen-
allni a kisértésnek.

Hogyan nyert végleges szabaduldst?
— Egy napon ram szakadt, hogy nem

¢lhetem Isten gyermekeként ezt az

¢letet. Isten elé vittem nyomorusago-
mat, és azért esedeztem, hogy szaba-
ditson meg minden olyan testi vagytol,
ami nem téle valo. O pedig meghall-
gatott. Radobbentett, hogy nem fe-
csérelhetem az idomet ilyesféle dol-
gokra. Az erotikus tartalmu filmeket
egyt6l-egyig kidobaltam a szemétbe,

a televizionkbol kiiktattam a pornd-

csatornakat, a szamitogépemet pedig

csak munkamra, ill. mas hasznos
célokra hasznaltam. Ha alkalomadtan
mégis bevillant egy-egy kép, azonnal

Istenhez fordultam ¢s imadkoztam.

Ett6l kezdve milyen irdnyt vett az
élete?

— Szeretném azt mondani, hogy minden
a legnagyobb rendben van, de nem
lennék 6szinte. A hitéletemben meg-
erdsodtem, a hazassagunk helyreallt,
a csalad tovabb gyarapodott. Anya-
giakban nem szenvediink hianyt, a
gyiilekezeti szolgalatunk sokiranyu.
Kisértéseim idején tudom, hogy az Ur
velem van. Ha mégis elbukom, van
hova mennem a biineimmel. A hazas-
életiink miikodik, bar korabbi életem
kovetkezményeit kénytelen vagyok el-
hordozni. Viszont megtanultam, meg-
tanultunk ezzel egytitt élni.

On szerint sokan kiizdenek még ilyen
jellegii problémdkkal? Ha ugy gon-
dolja, hogy igen, mit tandcsolna sza-
mukra?

— Mindig irigyeltem egy kicsit azokat,
akik Istennel egyiitt egészen fiatalon
kezdték el kozos utjukat. Az Ur min-
den bizonnyal megaldja allhatatossa-
gukat, a hiiséget. Nyilvanvaloan telje-
sen mas az, amikor fiatalok tisztan
lépnek be egy hazassagba, és felhot-
leniil 6riilhetnek egymasnak, egymas
testének. Erre biztatnék mindenkit,
aki még szilardan all a hitben. Tudom,
hogy a vilag masféle mintakat muto-
gat, de Isten igéje sokkal jobbra tanit.
Aki pedig kisértésbe esik, alljon el-
lene az 6rddég minden ravaszko-
dasanak. Nincs sziikség potszerekre
ahhoz, hogy egy hazasélet jol miikod-
jon. Ha adodnak nehézségek, azokat
pedig egyiitt kell megoldaniuk, egy-
mas irant valo teljes bizalommal.
Isten el6tt nincsenek tabuk, batran
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lehet hozza menni az ilyen jellegii
problémakkal is. A hazastarsak kiizd-
jenek a kapcsolatukért, torekedjenek
arra, hogy ¢16 kapcsolatban legyenek
Istennel, és ¢éljék héazas- és csaladi
életiiket az Ur dicséségére!
Beszélgetdtarsunkkal azonosan vé-
lekednek masok is, akik hasonlé gon-
dokkal kiiszkodtek. Tobben elmondtak,
hogy a pornograf tartalmak komoly
hatast gyakorolnak az ember személyi-
ségére. Erzéketlenné teszik a masik irant,
viszont a folyamatos izgalmi allapot
fenntartasa egyre gatlastalanabba tesz.
Az erotikus tartalmu oldalak torzitjak az
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egészséges férfi és nd kapcsolatanak
képét, amivel pszichikai zavarokat okoz-
nak. A masik nemet (zomében a ndket)
targyiasitjak és lealacsonyitjak, ugyan-
akkor nyitotta valnak az azonos nemtiek-
kel vald kapcsolatok 1étesitésére.

A kovetkezmények sulyosak, nem
egyszer helyrehozhatatlanok. Nemi be-
tegségek, nem kivant terhességek, kii-
lonbozo fiiggdségek kisérik mindazok
utjat, akik belegabalyodnak a pornogra-
fia halojaba. Az ilyenektdl azutan nem all
tavol az agresszivitas, az aberraltsag.
Hazassagok, csaladok hullnak szét. Egy-
re gyakrabban valookként jelenik meg a

feln6tt oldalakhoz vald szoros kotddés,
hiszen torvényszer(i, hogy ezek latogatoi
elébb-utobb internetes ismerkedd olda-
lakon kotnek ki, és itt keresnek maguk-
nak 1j kapcsolatokat.

Az érintettek egybehangzo vélemé-
nye: 6vakodjunk az erotikus tartalmu
oldalaktol, magazinoktdl! Kapcsoljuk ki
¢letiinkbdl a porndt, talaljunk magunk-
nak hasznosabb id6toltést, sportoljunk!
Ha gyiilekezethez tartozunk, talaljuk
meg szolgalatunkat, t6ltsiink tobb id6t az
Urral! Ovjuk téle, és intsiik erre gyer-
mekeinket, fiataljainkat is!

Margit Istvan / Pécel

MIERT VA,RJAK A SZEXSZEL
AHAZASSAGIG?

wSzexudlis ér-
deklodésiink
formaltatasaban
mindkét sziilonk-
nek és a kozottiik
lévo érzelmi,
J szellemi viszony-
nak is minta értéke van. A hazaspar
egymads irdnti megbecsiilése, vagy
annak hianya, szavaik toltése,
az onzetlen vagy onzo viselkedése
a hétkoznapokban tovabb él
a gyermekeinkben, és sajdt
parkapcsolatukban is testet olt.”

,, lisztességes minden tekintetben a
hazassag és a szeplételen hazasagy,
a pardznakat pedig és a hazassagron-
tokat megitéli az Isten.” (Zsid 13,4)

\ Azutan ezt monda az Ur Isten: Nem
jo az embernek egyediil lenni. Szerzek
neki hozza illé segité tarsat. Ekkor az Ur
Isten mindenféle mezei vadat és minden-
féle égi madarat formalt a f6ldbol, és
elvitte az emberhez, hogy lassa, minek
nevezi azokat. Mert amilyen nevet adott
az ember az élo allatnak, az lett annak
a neve. Nevet adott az ember minden dal-
latnak, az ég madarainak és minden
mezei vadnak. De nem talalt hozza illo
segité tarsat az embernek.

Az Ur Isten tehdt mély dlmot bocsdtott
az emberre, és ez elaludt. Akkor kivett
egyet az oldalbordai koéziil, és hussal
toltotte be a helyét. Az Ur Isten azt az

oldalbordat, amelyet kivett az emberbdl,
asszonnyd formdalta, és odavitte az em-
berhez. Akkor ezt mondta az ember: Ez
mar csontombol valo csont és testembol
valo test. Asszonyember legyen a neve,
mert férfiemberbdl veétetett.

Ezért elhagyja a férfi az apjat és
anyjat, ragaszkodik feleségéhez, és egy
testté lesznek.

Es az ember és a felesége mindketten
mezitelenek voltak, de nem szégyellték.”
(1Moz 2,18-25)

LS

Erdemes a hazassag szereztetési igéjét
magunk elé venni, és aszerint elemezni,
hogy tisztan lassuk, milyen teoldgiai,
erkoélesi, jogi, orvosi, népegészségiigyi,
lelki és személyes okai vannak annak,
hogy Isten ezt a format ajandékozta az
ember szamara tartos és termékeny kap-
csolati formanak!

El6szor is lathato, hogy a teremtés
egyetlen hianyt potlé cselekedete: Eva
megalkotasa. Az Ember (Addm) egyediil-
léte TIstennek nem tetszett, Adamnak
pedig terhes volt. Kiillondsen annak is-
meretében, hogy tanulmanyozta az élla-
tok viselkedését, és bizonyara szemtanuja
volt parzasuknak, ellésiiknek, életciklu-
suknak. Ezek ismeretében fogalmazodott
meg benne; nincs parom. Lathatjuk, hogy
Adéam nem ment elébe a dolgoknak, az az
nem keresett part maganak az allatok
koziil, és nem keresett maganak maga-
nyos kielégiilést sem.

Isten, latva a helyzetet, és jo szokasa-
nak megfelelden, ,,szivébe latva” allapit-
ja meg, hogy ,,nem jo” az embernek
egyeddl.

A megallapitas Istent cselekvésre
készteti: alkotok! Azaz, itt mar nem
a teremtés — kimondta Isten és meglett —
mivelete zajlik, hanem egyedi megol-
dast valaszt: alkot, azaz munkalkodik
rajta.

Mit alkotott Isten a hiany betoltésére?
Segitotarsat! Tehat nem kielégitétarsat,
vagy oromforrast, vagy valami mas, szo-
rakoztat6 1ényt, hanem tarsat!

Még azt is hangsulyossa teszi, hogy
hozza illét! Ami mogott ott van az a
titok, hogy nem Adam kivansaga szerin-
ti, hanem a sziikségletei, ¢s kiildetése
szempontjait figyelembe véve, tokéletes
tarsat alkot szamara, akirél azt mondja:
hozza 116! Nem oOregecskét, hogy ge-
rontofilnek csufoljak, nem éretlen kicsi
lanyt, hogy pedofilidval gyanusitsak, ha-
nem ¢érett, egészséges tarsat.

Az ige sorrendjébdl lathatd, hogy a
megallapitas kordbban hangzik el, mint
ahogy a cselekvés megtorténik, ami a
sziikségletet kielégiti. Adam egy fontos
projekten kezd el dolgozni, amely a te-
remtett vildg megismerését is magaba
foglalja. E tevékenysége, munkaja koz-
ben 6 maga is valtozik. A természet-
tudomanyos munka nem egynapos fela-
datot jelentett, lehet, hogy évekig tartott
¢és igy a tapasztalatok visszakdszonnek
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akkor, amikor megpillantva Evat nem
csak tetszik neki, de fel is ismeri benne,
hogy ez mar asszonyember, az az hozza
valo tars. Aki munkajaban hatteret, segit-
séget, szellemi-lelki tarsat, inspiralo, in-
td, batorito, kritikus, szeretd part is jelent
egyben. Isten ma is alkot egyedi, rank
szabott segitdtarsat a férfiak szamara. Ezt
az alkotast nem tudjuk megfizetni, hi-
szen masok 20-25 évnyi munkdja, szor-
galma, szeretete van benne. Isten csoda-
latos inspiracioja, amivel egyedivé teszi.

Isten alkotd tevékenysége rendhagyo
a tars megalkotasa tekintetében; altatasos
érzéstelenitésben miitétet végez, ami so-
ran Adam elszenvedi a csonkolast, és a
fajdalmat, ami a gydgyulassal jar, ugyan-
akkor lathatjuk, hogy nem két kezé-
vel, nem emberi furfanggal vagy csellel
szerzi meg maganak, hanem ajandékba
kapja. Az ajandék tiszta (steril miitét-
bol szarmazo transzplant, vagy Ossejt-
csoport), érintetlen (gyari, "zsir" 0j, nem
vette igénybe vagy birtokba még senki).
M¢ég, amikor elkésziilt, akkor is Isten
viszi oda Addmhoz, épp csak azt nem
mondja neki: Na, mit szo6lsz?

Ez mar mas, mint a tobbi, mas, mint
minden eddigi, amit megismert, ez mar
a testembdl vald. Azaz észreveszi, hogy
a hidnyzo bordabol, ime, a tokéletes
kiegészitéje lett. Bar kiilonallo, 6nallo
asszonyember, de mindenében adami —
emberi. Ezért ragaszkodik hozza, ezért
engedi el a fiiggetlenséget, ¢és ¢li at, hogy
egy test, sszetartozo, teljes. Ez igaz uto-
daira is, akik elhagyjak apjukat-anyjukat.

A ragaszkodas egyfajta zuhatagszer(i
egybekapcsolodast jelent a két fél kozott.
A ,,hazas par”, nem csak egy szempillan-
tas alatt egymasba szeret, azaz vonzalom
tamad egymas irdnt, de ugyanazon a
nyelven tudnak kommunikalni, beszélni
egymassal, mint amivel Isten megszodlitja
az embert. Ennek révén mindkettdjiikkben
felépiil a kdzos énkép, a kdzos jovo, a
kozos Istenbe vetett bizalom. Megisme-
rik egymast, k6z0s élményeik megosz-
tasa j ¢lménys; talalkozik a gyakorlatias-
sag a technikai készséggel, az inspiracio
az esztétikummal, hogy 0j célok, utak,
dolgok, utodok sziilessenek.

De ismerjiik, hogy mi vart az Istentdl
teremtett, harmonikusan egy testbe illesz-
kedett parra; a blin okozta sotétség, bizal-
matlansag, felel6sség atharitas, eltavo-
lodas, egyet nem értés. Milyen hatésai,
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kovetkezményei vannak a parkapcsolatok-
ra, és ezen beliil a szexualitasra a blinnek?
Korai szexualizalédas, amikor gyer-
mekkorban olyan élmények érik a nove-
keddfélben 1év0 embert, ami megval-
toztatja a szexudlis fejlédése és nemi
elkdtelezddése menetét. A gyermekek
naivitasaval vald visszaélések, egész
¢letre kihato, karos lelki és pszichés val-
tozast okoznak. Gyermekkori depresszio,
gyakori partner valtas, azonos nemiiek
iranti vonzalom, bizonytalansag a masik
nemmel val6 kapcsolatteremtésben. Szo-
rongas, az el nem fogadas miatt. A part-
nerkapcsolati ,,szédelgések” nagyon id6-
igényesek, és a korsajatsagoknak nem
megfeleld viselkedésekhez vezetnek.
Gyakran a tanulésra, az élethelyzetekre
valé felkésziilésre nem jut elegendd ido
és erd. A felnotté valas késik, az 6nallo
gondolkodas és életvezetésre valo képte-
lenség, koros fliggd allapotokhoz vezet.
A fligg6ség egyszert esetben a sziil6ktol
valo elszakadas késlekedését okozza,
rosszabb esetben drogok, szokasok, tar-
gyak rabjava teszi a fiatalt. A fligg6ség-
b6l vald szabadulas nagyobb erdt kdve-
tel, mint amivel a szenvedd rendelkezik.
., Jojjetek énhozzam mindnyajan, akik
megfaradtatok, és meg vagytok terhelve,
és én megnyugvdast adok nektek. Vegyétek
magatokra az én igamat, és tanuljatok
meg tolem, hogy én szelid és alazatos
szivii vagyok, és lelketek nyugalmat talal.
Mert az én igam gyonydriiséges, és az én
terhem kénnyu.” (Mt 11, 28-29)
Szexualis érdeklddésiink formaltata-
saban mindkét sziildnknek és a kozottiik
1évd érzelmi, szellemi viszonynak is
minta értéke van. A hazaspar egymas
iranti megbecsiilése, vagy annak hianya,
szavaik toltése, az Onzetlen vagy 6nzo
viselkedése a hétkdznapokban tovabb ¢l
a gyermekeinkben, ¢és sajat parkapcso-
latukban is testet 6lt. Az dnzés kiilonds
formaja a partner megszerzése, ami nem
kolcsonds aldozathozatalon, szereteten
¢s irgalmassagon alapul, hanem a szemé-
lyes kielégiilés vagyan. A nemi kozdsség
ebben az esetben kéjként jelenik meg.
Nélkiilozve az onzetlen odaadast a masik
fél irant, sokszor visszaélve annak sze-
mélyes szabadsagaval, méltosagaval.
Nincs tekintettel a masikra a higiéné és
az esetlegesen hordozott, nemi uton ter-
jedd betegségek atadasanak veszélye te-
kintetében sem. Gyakran sajat beteg-

ségérdl sincs tudomasa, vagy tudatosan
elhallgatja partnere eldl betegségét, to-
vabbadva és sokszorozva ezzel a beteg-
ség lehetséges elszenveddit. Ezek kovet-
kezménye; az elszigetelddésen, kiégésen,
kapcsolatok elutasitdsan kiviil, hogy
megjelennek azok a betegségek, amik
fajdalommal, medddséggel, daganat- és
¢életveszéllyel jarnak. Az dnzés kiilonds
elszenveddi a vétlen fogant magzatok,
akik a magzatelhajtas aldoztai lesznek.
Anyaikban pedig visszamarad a post
traumas személyiség, amelyik hajlamos
a depresszioéra, onvadra és Onsorsrontd
cselekedetekre.

Miért is kell hat akkor a hazassagig
varnunk a szexualis ¢élettel? Lathatjuk,
hogy Isten ajandéka a szexualitds, ami
betetézi a parkapcsolatunkat és nem
megeldzi azt. Az igén keresztiil vilagos
lehet szamunkra, hogy csak az Istent6l
ajandékba kapott tars tudja betdlteni azt
a szerepet, ,,hozza 1116, segitd tars”, ami
a valodi emberi sziikségletiink. A tor-
vény sulyat és erejét megismerhetjiik
a 3 Mozes 20., illetve az 5 Modzes 22.
fejezeteibol, amiket Jézus nem torolt el,
s6t megerdsitett a hazassagi hiiséget
illetéen. Ezért az Isten képére és hason-
latossagara teremtett ember jol teszi, ha
érvényt szerez ezeknek a szabalyoknak
a sajat és a parjaval kozos életiikben,
hogy ne csak szaporodjanak ¢€s soka-
sodjanak, de aldast is 6rokoljenek! Ah-
hoz, hogy tarsunkban meglassuk, és
megbecsiiljik az Istentdl jovoé ajandé-
kot, minél mélyebben meg kell ismer-
niink, hogy Isten mit mond a hazassag-
rol, hogyan szabalyozza azt tarsadalmi
és egyéni szinten. Olvassuk az Ige
igazsagat, ¢és hallgassuk meg keresztyén
eleink és tanitéink bizonysagtételeit!
Figyeljiik meg, ¢és kovessiik az Istentol
rendelt hazassag gylilekezetiinkben
¢l6 mai tanusagtevéit! Ne terheljen
benniinket utdlag az Ige: ,, Bizony bii-
neink és vétkeink rajtunk vannak, és
elsorvadunk miattuk! Hogyan is élhet-
nénk til ezt?” Mondd meg nekik: Elek
én — ezt mondja az én Uram, az Ur —,
hogy nem gyényorkodém a gonosz
halalaban, hanem abban, hogy a gonosz
megtérjen az utjarol, és éljen. Térjetek
meg, térjetek meg gonosz utjaitokrol!
Miért halnatok meg, o, Izrdael haza?”
(Ez 33, 11)

Dr. Tolnay Lajos / Budapest
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VISSZATERES A TEREMTESI RENDBE

0, Aki hisz Jézus-

"~ nak, és szavira

| bizza magat, az

M attél a pillanattol

kapcsolatban all
vele, és dltala

3% , tudatosan és
szabad emberként visszailleszkedhet

Isten teremtési rendjébe, engedve
az d szent akaratinak.”

A vilagban altalanossa valt Istennek,
torvényeinek €s a torvényeivel védett
teremtési rendnek a megvetése. Ennek
egyik bizonyitéka az a tdmadas, ami az
egy férfi és egy né kozt, szeretetben
1étrejovo, hiiségben kiteljesedd és életitk
végéig megmaradd hazassagi szovetség
felszamolésara (!) irdnyul. E tamadas
része a hazassagon beliil elhelyezett,
oromteli szeretetegységet megerdsito,
egyuttal utédok nemzését szolgalod
szexualitasnak a hazassagon kiviili meg-
honositasa.

Hangstlyoznunk kell, hogy a Biblia
szerint, Isten megvetése és az Onistenités
a legfobb biin, de az ebbdl eredd egyéb
emberi megnyilvanulasok, mint pl. a te-
remtési rend elutasitasa és az azt védel-
mez06 isteni torvények labbal tiprasa is
vétek (3Moz 5,17).

Isten szent és igazsagos (3Moz 11,44;
1Pt 1,16; ApCsel 17,31). Ebbdl kdvet-
kezik, hogy nem hagyja a blint és vét-
keket biintetés nélkiil (2M6z 34,7). Ezek
a kovetkezmények el6szor az ember lel-
kében jelennek meg, majd feltinnek
maganéletében, kapcsolataiban, s végiil
a tarsadalomban: ,, Ne tévelyegjetek, Is-
ten nem csufoltatik meg, és amit az em-
ber vet, azt aratja majd” (Gal 6,7). Vé-
glil az embert utoléri blinének orok
biintetése, az O0rok karhozat: ,,4 biin
zsoldja a halal” (Rm 1,18-32; Rm 6,23).

Annak az embernek, aki az elobbiek-
ben vazolt modon él, van-e bocsanat,
van-e Ujrakezdés lehetdsége? Vissza-
illeszkedhet-e a teremtési rendbe, ko-
vetve Isten akaratat a hazassag, szexu-
alitas, csalad kérdéseiben? Lehet egy
ember ¢és hdzassaga, szexualis élete és
csaladja aldotta? Elkeriilheté az 6rok
karhozat, vagyis tidvoziilhet az ember?

A teremtd Isten a Biblidban egyér-
telmt igennel felel a feltett kérdésekre.
Informal arrol, hogy Fia, a nazareti Jézus
Krisztus, a keresztfan elviselte blineink
igazsagos bilintetését, és egyetlen, to-
kéletes aldozataval megbocsatast szerzett
nekiink. Ezért van szamunkra bocsanat a
Teremténk elleni lazadasra, Onistenitésre
¢és mindarra a vétekre — szexualis jellegli
blinre is —, amit életiink soran elkovet-
tiink (Mik 7,17-18; Rm 4,7-8).

Ugyanakkor a Szentiras lapjain meg-
sz6lit minket a meghalt, &mde feltdmadt

Pecznyik P4l
Mosoly

Ha a szived

tiszta beliil,
arcodra szent
moso(y teriil.

S mint napsugart
az ablakon,
[4thatod azt

az arcokon.

Hol Jézus szent
moso[yt fakaszt,
a halal sem
torli le azt.

Mert a moso[y
ha tiszta szent,
fo[ytatédik
majd odegfenﬂ

Jézus Krisztus, és arra hiv, hogy higy-
gylink a blinbocsanatra vonatkoz6 isteni
igéretében (Lk 7,48-50), 6benne, és all-
junk egész valonkkal kovetésébe, hala-
bol mindazért, amit nekiink megszerzett
(Mt 8,22).

AKki hisz Jézusnak, és szavara bizza
magat, az attdl a pillanattol kapcsolatban
all vele, és altala tudatosan és szabad
emberként visszailleszkedhet Isten te-
remtési rendjébe, engedve az 6 szent
akaratanak. ,, Ha a Fiu megszabadit ti-
teket, valosaggal szabadok lesztek” (In
8,32).

Jézus kovetdje felszabadul arra, hogy
teremtd Istene kezébdl elfogadja 6nma-

gat férfiként ill. néként, és elkezd azon
dolgozni, hogy az ajandékba kapott va-
losagot kibontakoztassa: Istennek tetszo
férfi ill. n6 legyen.

Jézus kovetdje felszabadul arra, hogy
a masik nemii embert magaval egyen-
értékli embertarsaként tisztelje és sze-
resse, elutasitva a masik nemre vonat-
kozo mindenféle megvetést, gytildletet,
lenézést.

Jézus kovetdje felszabadul arra, hogy
elfogadja az Isten altal teremtett ha-
zassag intézményét, mégpedig mint egy
férfi és egy no, szerelemben ill. szeretet-
ben fogant, és szeretetben kibontakozo,
Onatadassal és hiiséggel erdsitett életre
sz616 szdvetségi kapcsolatat.

Jézus kovetdje felszabadul arra is,
hogy ne csak elméletileg, hanem mar
gyakorlatilag is beilleszkedjen abba a
hazassagaval, szexualitasaval és csaladi
¢letével. Vagyis 6nmaga vétkes hajlamait
¢és kornyezete elvarasait is megtagadva,
Isten bibliai torvényéhez igazodo tiszta
hazaséletet — azon beliil szexualis éle-
tet — igyekszik élni, igy haldlva meg
a megvaltast, az idvosséget és Isten min-
den testi-lelki ajandékat. Torekszik férj-
ként az Istentdl raszabott férji szerepet
betdlteni, ¢s ugy szeretni feleségét, mint
onmagat, valamint csaladjarél gondot
viselni, azt oltalmazni és védeni. Fe-
leségként pedig torekszik arra, hogy
— férjét szeretve és tisztelve — végezze
a red harul6 ¢életfontossadgu feladatokat.
Mindekdzben szeretetben szolgalnak
egymasnak, hogy a masik ne érezhesse
magat elhanyagolva, megvetve, bantal-
mazva, elnyomva —, hanem épp ellen-
kezdleg, tigy érezze és azt tapasztalja,
hogy rendben, szabadsagban, szeretve
¢lhet. Ekozben torekszenek Isten inté-
se szerint nevelni gyermekeiket, folya-
matosan gondot forditva még €16 eld-
deikre.

Jézus kovetdje felszabadul arra, hogy
a szexualitast a hazassagon beliil ha-
lasan elfogadja. Ugy tekinti ezt, mint
aminek soran testestdl-lelkestdl oda-
adhatja magat a masiknak, ill. a masikat
teljességgel elfogadja, hogy egyek
legyenek. Szemében az a kolcsonds
szeretet kifejezésének ¢és megerdsi-
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tésének legdszintébb, legintimebb for-
maja, ¢és nem 6nzd vagyainak kielé-
gitése, aminek sordn a tarsat targynak
tekintheti, és nem is Ugy, mint ami-
nek elsddleges vagy kizarolagos célja
a gyermek nemzése. Ugyanakkor a
szexualis kapcsolat altal Istentdl szar-
maz6 ) emberi életet 6rommel és hala-
val kész elfogadni.

Jézus kovetdje felszabadul a lelki-
ismeret-furdalasbol, amit azért érzett,
mert Isten ellen lazadt, magat istenitette
¢s szamtalan uton-mdédon megsértette
Teremtdje torvényét és rendjét. Jézus
megtisztitja, megnyugtatja a lelkiisme-
retet mindattol a vétektol, amit az
ember elkovetett. Ezért nem kell tob-
bé az embernek sajat gonosz menta-
litasat és valosagos vétkeit borzasztod
er6feszitéssel igazolni dnmaga és ma-
sok elott.
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Jézus kovetdje felszabadul arra, hogy
abbahagyjon mindenféle testi és lel-
ki paraznasagot: a hazassagon kiviili
szexualis életet, a szexualis partnerek
valtogatasat, a porno élvezetét, a sze-
mélytelen, egoista szexualitas gyakor-
lasat. Legy6zheti a lelkében feltamado
paraznasag minden kisértését, onmaga
gonosz vagyait, és szembefordulhat a
kozvélemény paraznasagba sodrd arja-
val is, az Urnak engedve inkabb, mint
az embereknek.

Jézus kovetdje felszabadul arra, hogy
eleget tegyen a héazassag legmagasz-
tosabb rendeltetésének: ti., hogy kiab-
razolja benne Jézus Krisztusnak és
megvaltott népének, az Egyhaznak 6rok-
kévald, szent szeretetegységét. Jézus
megvaltasa, bocsanata és kovetése nélkiil
a hazassagban ¢él6k képtelenek meg-
felelni ennek a nagyszeri kiildetésnek:

a férj nem tud ugy viselkedni felesé-
gével, ahogyan Krisztus a népével, a fe-
leség pedig nem tud ugy viszonyulni
férjéhez, ahogyan az egyhdz viszonyul
Megvaltd Urahoz. Jézus Krisztussal
azonban a hazassag betdltheti Istent di-
cs0itd rendeltetését (Ef 5, 21-33).

A 21. szazadban ¢l6 emberek vissza-
talalhatnak Istenhez és visszaillesz-
kedhetnek a teremtési rendbe? Nos,
igen! Azért, mert az aldott Jézus atko-
zotta lett a kereszten. Vére érdeméért
— igéretei alapjan — minden blinre van
blinbocsanat. Akaratanak kovetésébe
allva, az ember visszaépiilhet abba a
rendbe, amelyben szabadon, békesség-
ben ¢élhet. Mit veszithetiink, ha Jézust
kovetjiik? Csak a lancainkat! Es mit
nyerhetiink? A valdédi életet és orok
¢letet.

Sipos Ete Zoltin / Szeged

ABIBLIAK UTJA

(AZ EBREDESTORTENETI SOROZAT FOLYTATASA)

Erdélyben ¢és
Karpataljan hidny-
cikk volt a Biblia.
Ezért minden oda-
utazot arra biztat-
tunk, hogy vigyen

> magaval néhany
Szentirast. Tobben azonban, merészen,
egyszerre tobb Bibliat is at tudtak vinni
a hataron.

Egy izben a Magyar Reformatus Egy-
haz nagyobb mennyiségli Szentirast
igyekezett atjuttatni a gyiilekezeteknek.
A Biblidkat azonban elkoboztak, be-
zuztak, és toalettpapirt készitettek beldle.
Késobb néhany helyen felfedezték, hogy
betlik és szavak olvashatok a papiron.
A Janos evangéliuma néhany szavat
lehetett felismerni.

A hatar roman oldalan néha furcsa
kérdéseket tettek fel az atutazoknak:
,Fegyver, Biblia, pornd?” Mit lehetett
erre felelni? Ok nem is vartak feleletet,
hanem figyelték az atkeld viselkedését,
hatha idegesen rejteget valamit, és ehhez
szabték a vizsgalatot. Ezért fontos volt a
hataron a nyugodt magatartas, és ha
lehetett, akkor valaszolni kellett a kér-
désekre.

Egyszer egy ndi vamos ezt kérdezte
télem: ,,Mi van a motorhazban elrejtve?”

Erre semmit sem valaszoltam, hanem sz6
nélkiil felnyitottam a motorhaztetdt, és
belemutattam: — Tessék ellendrizni! Ez
annyira meglepte, hogy semmit sem né-
zett, hanem elengedett.

Néha triikkoket is kellett alkalmazni.
Egyszer, indulas el6tt, kivettem a két
hatso ilést és a rugdk kozé Bibliakat
dugdostam be. Igy az iilés és a hattamla
rugdi kdzott nagyobb mennyiségli Biblia
fért el. Arra azonban nem gondoltam,
hogy utasaink is lesznek. Dunantali so-
goromék jottek veliink. Szegények egy
1d6 utan panaszkodtak, hogy ,,milyen ke-
mény ez az iilés”! Alig gy6ztem vigasz-
talni és biztatni dket, hogy majd segitek
én rajta, csak jussunk at a hataron. Ami-
kor azutan kiszedtem a Biblidkat a rugok
koziil, orvendeztek, hogy megérte a ké-
nyelmetlenség.

Egy masik alkalommal feleségem két
bérondot csomagolt a kocsi tetejére.
Felfedezte, hogy az egyik borond aljan
egy léckeret van beliil, amelyik olyan
magas, hogy egy Biblia elfér mellette.
gy a bérond aljat telerakta Bibliaval.
A hatarnal a vamos a boérondokre volt
kivancsi. Azt nem mondta, hogy vegyem
is le. En megoldottam az er8sité zsin6-
rokat, majd gyorsan hatra mentem a cso-
magtart6 felnyitasara (magamban imad-

kozva), féleg, hogy ne legyek ott a vizs-
galatnal. Erre a vamos fellépett a kocsi
hatso 1épcsojére, benyult a bérond mé-
lyére, és kivett egy Bibliat. Odatartotta
a hatso iilésen il Aniko lanyunk elé és
megkérdezte: ,,Van tobb is?”” Erre Anikd
szemrebbenés nélkiil valaszolta: ,, Termé-
szetesen, mert mi mindannyian Bibliat
olvasunk.” Erre a vamos szo nélkiil
visszatette a bérondbe a Bibliat, és intett,
hogy mehetiink. Annyira meglepte a kis-
lany egyenes valasza, hogy nem tudott ra
mit mondani.

Eldfordult az is, hogy tele raktuk a
csomagtartot kiilonbozo szind és alaku
szatyrokkal. Ezt a vamosok nem szeret-
ték atvizsgalni. Minden szatyor aljan egy
Biblia volt, rajta ruhanemd és siitemény.
Ilyenkor egy csomagot megemeltek,
majd visszatették.

Egyszer megkérdezte a vamér: ,, Visz-
nek Bibliat is?” Erre kérdéssel valaszol-
tam: ,,Itt nem nyomtatnak Bibliat?” Per-
sze, valaszt nem kaptam.

Egy baratunk, aki rendszeresen vitt
Biblidkat, nem is rejtette el a gépkocsi-
ban. A magyar vamos figyelmeztette,
hogy ne menjen tovabb, mert a romanok
nem engedik at. A baratunk erre elkezdte
mondani, hogy mennyire varjak odaat
a Biblidkat. Ez annyira meghatotta a
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magyar hatardrt, hogy atlépett a masik
oldalra, és elmondta a romannak, hogy
ez az auté mar rendben van, 6 megnézte.
Erre tovabb haladhatott a gépkocsi. Ami-
kor visszafelé jott, ugyanaz a magyar va-
mos volt szolgélatban, aki meg is kér-
dezte: , Oriiltek a konyveknek?”

Maskor ugy vitt at nagyobb mennyi-
ségli Bibliat — szamolva a romanok ba-
bonas szokasaival —, hogy csinaltatott egy
hatalmas koszorut, ami megtolttte a cso-
magtartot. A koszora belsejét telerakta
Biblidval. O maga szépen felltozott
fekete ruhaba, mint aki temetésre megy.
Taldan még a kocsi antennajara is tett
gyaszszalagot. Amikor a roman vamos
meglatta a koszortt, azonnal lecsapta a
csomagtarto fedelét, és jo utat kivant az
utasnak. fgy a Biblidk szabad utat kaptak.

Az autéban, a hatso ilés mogott volt
egy rész, ahova lehetett rakodni. Ide
mindig tettiink Bibliakat, hanyagul ra-
dobva a ruhaféléket, sapkat, pulovert,
gyermekholmit. Ha gyermekekkel men-
tiink, mindig szandékos rendetlenséget
csinaltunk, hogy eltereljiik a figyelmet
a lényegrél. Igy ezt a részt soha nem
nézték meg.

Olyan is el6fordult, hogy valakinél
megtalaltadk a Bibliakat. Ilyenkor ezeket
elkoboztak, de adtak réla igazolast, és
visszafelé jovet az igazolas ellenében
visszaadtak a konyveket. (Emlékezetem
szerint ez veliink nem fordult eld.)

A roman hataron nem volt egyszerii
atjutni. Volt ugy, hogy mas orszagok uta-
sait elére engedték egy kiilon savon.
A mi savunkon nagyon sokat kellett vol-
na varni. Ezért kitaladltam, hogy az ut-
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leveleinket a holland baratunknak adtam
at, aki azzal el6re ment, ezért én is beall-
tam a kiilfoldieknek szant sorba. Amikor
a roman vamos vissza akart kiildeni, el-
magyaraztam, hogy a holland kocsiban
vannak az Gtleveleink. Igy azutan elen-
gedtek benniinket is a kiilfoldieknek szo-
16 savon.

Egyik baratunkkal tortént, hogy a fo-
uton a mezOrdl hazatérd tehén valahogy
nekifarolt a gépkocsija elejének. Talan
a lampa is megsériilt. Késo estére hagyta
a hataron valo atkelést, hogy ne vegyék
észre a sériilést. Sajnos észrevették. Szo-
va is tették a romanok. A baj az volt,
hogy a baratunk nem tudott romanul,
a romanok pedig nem tudtak magyarul.
fgy azutan hidba mutatta, hogyan ment
neki a tehén a jarmtnek. Végiil tolmacs
is keriilt. A romanok visszakiildték abba
a faluba, ahol az eset tértént, és mondtak,
hogy hivatalos papirt kell hozni az eset-
r6l. Persze 6 hiaba kereste a tehenet és
gazdajat az igazolasért. Nem sikerilt
nyomadra akadni. Vart egy jo ideig, majd
elindult a hatar felé. Ott nem vették észre
a horpadast és atengedték. Sok ilyen, és
ehhez hasonl6 eset fordult elé azokban
az években.

A Bibliak atadasa sem volt egyszerti
dolog. Néhanyat még be lehetett vinni
a hazba az uticsomagban, de nagyobb
mennyiségben mas megoldast kellett
talalni. Ilyenkor megbeszéltiik, hogy az
ut melyik parkoldjaban talalkozunk. Ott
villamgyorsan attettilk a csomagot az
egyik autdbodl a masikba, majd mindenki
ment a maga dolgara. Mintha csak vélet-
leniil taldlkoztunk volna.

Visky Ferencéknél tortént a kovetkezo
eset. Meglatogattuk dket, amikor ebéd koz-
ben belépett egy roman ember, aki Visky
Ferencet kereste. A naluk laké hiiséges no
fogadta, majd bevezette az idegent a belsé
szobaba. Kozben megbeszéltiik, hogy én
olvasok igét, majd mondok néhany mon-
datot, azutan Feri sz6l hozza. A vendéget
bekiséré né elmondta, hogy a roman férfi
egy hivo atyafi, a romanok kozotti ébredés
embere. A beszélgetés tigy indult, ahogy
elére megbeszéltiik. Akkor mi is bemen-
tiink a belsO szobaba. Amikor Visky Ferenc
kezdett besz€lni, a roman felugrott, és Feri
nyakaba borult, boldogan felkialva: Te
vagy Visky Ferenc! Kideriilt, hogy azért
jott, hogy személyesen megismerje Ot.
Kozben mi is dsszebaratkoztunk. Bar nem
tudott magyarul, én pedig romanul, de
azért értettitk egymast — az Ur Jézusban.

Feljegyeztiik egymas cimét, majd attol
kezdve évente néhanyszor levélben ko-
szontottitk egymast. O a magyar Bibliabol
irt ki igéket, én a romanbol. Mar korabban
tudtam a roméanok kozotti ébredésrél. igy
oridsi élmény volt egy ilyen testvérrel
talalkozni.

Amikor a 40-es években 1j egyhazi
énckeskonyv jelent meg Magyarorsza-
gon, a régi énckeskonyveket elkértiik a
gyiilekezetektdl, és Karpataljara juttattuk
at, mert ott ezt hasznaltak. A hatar koril
€16 atyafiak szervezték meg a kiszallitast.
El6fordult, hogy a mozdonyvezet6 vitte
at a hataron a csomagot a szén ala rejtve.
Ott pedig tovabbitotta.

Sok ehhez hasonld torténet részesei
lehettiink abban az idében.

Asztalos Zoltan / Hajdiiszoboszlo

NYILATKOZATOK A HAZASSAGROL,
CSALADROL, NEMI KAPCSOLATROL...

A BSZ ALLASFOGLALASA A MUVI ABORTUSZHOZ

Torvényalkotasra késziil a magyar Orszaggyiilés a magzati
¢let védelme érdekében. Meglatasunk szerint olyan kérdéskor
ez — kiilonods tekintettel a mivi abortuszra — és olyan
hangsullyal fogja hazank jovgjét meghatarozni, amelyre
vonatkozoan Isten kinyilatkoztatott Igéje alapjan hatarozott al-
lasfoglalast lehet és kell megfogalmaznunk.

A Biblia Szdvetség — a hivé ember szemszogébdl is nemzeti
tragédianak tartott elmult évtizedes gyakorlat alapjan — ko-
molyan késziilt allasfoglalasanak megfogalmazasara, aminek

most kiilonds aktualitast ad a késziilo tdrvénytervezet. Latasunk
megfogalmazasaval tartozunk hivo testvéreink mellett azoknak
az embertarsainknak is, akik szdmara Isten Igéje még nem
¢életiiket meghatarozo tekintély. Egyuttal szeretnénk a Parla-
mentnek ezt a torekvését is tamogatni, hogy emberileg a leg-

jobb torvény sziilethessen az eddig érvényben 1év6 rossz sza-

balyozas helyett.

Allasfoglalasunk elkészitéséhez figyelembe vettiik orvos,
pszicholdgus és teologus testvéreink véleményét is.
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1. Hangstlyoznunk sziikséges, hogy a ,, Ne 6/j! " parancs min-
den ember szamara kotelezd érvényti. Az élet és halal kér-
désében a dontést Isten maganak tartotta fenn (5Mdz 32,39).
Ezért azt, hogy a magzatelhajtas megengedhet6-e vagy sem,
az donti el, hogy mikori az az idépont, amikort6l a magzat
emberi lénynek tekinthetd:

a) Orvosi (bioldgiai) szempontbdl a magzat a fogamzas
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— Ha kideriil, hogy a sziiletendd gyermek seriilt dallapotban
(fogyatékosan) jonne a vilagra.
Szerintiink sem a boldogsag, sem az élethez vald
jog nem fiigg attdl, hogy valaki fogyatékos-e vagy
sem.

— Ha a fogamzas biincselekmény (erdszakos nemi kézosiilés)
vagy felelétlenség kovetkezménye.

pillanatatol kezdve emberi 1ény. A megtermékenyitett

emberi petébdl kizardlag csak
ember fejlddhet. Meghatarozonak
tartjuk azt az orvosi véleményt, mi-
szerint a terhesség mindharom
trimeszterében ,,ugyanannak az é16-
lénynek kiilonbozd fejlédési sza-
kaszairdl van szo”.

b) Pszicholdgiai szempontbol a mag-
zat és az Ujsziilott kozti kiillonb-
ségek nem nagyobbak, mint az
ujsziilott és a kisgyermek kozottiek.
Az egyes funkciok fejlédésének
lehetdségét mar hordozza a magzat.
Az ,,ugyanannak az éllénynek kii-
16nb6z6 fejlodési szakasza” elv
pszicholdgiailag is érvényes.

c) Bibliai szempontbol is emberi
Iény, sot egyediilallo személyiség
a magzat a fogamzas pillanatatol
kezdve. Istent magasztalva énekli
David kiraly: ,, Te formaltal anyam
méhében... Csontjaim nem vol-
tak rejtve eldtted, amikor titkon
formalodtam... Alaktalan teste-
met mar lattak szemeid...” (Zsolt
139,13-18).

d) Etikailag figyelembe veendd
még, ha bioldgiai vagy pszicho-
légiai szempont alapjan valame-
lyik funkcido megjelenését vagy
fejlddési szakaszat tekintenénk az
emberi élet kezdetének — a fo-
gamzas pillanata helyett —, elvileg
semmi nem akadalyozna meg,
hogy ezt az ,,als6 hatart” azutan is
barmikor onkényesen megval-
toztassuk. Ennek pedig belatha-
tatlan, tragikus kovetkezményei
lehetnek.

2. Osszegezve az eddigieket: a miivi
abortusz soran emberi ¢let pusztul el

Fiile Lajos
Jézus:

Szennyes vagy, ember, s btindd bortonsd.
Ha meg nem moslak, hozzdm nincs kozdd.
Megvé[tanélak hullé véremen,

azért jsttem, hogy életed legyen.

*

Ha dorgilsz is

Ha dorgé[sz is, tedd azt Vigasszal,
szolits me[eg, szelid szavakkal!
En is tudom: mentségem semmi,
segits, Uram, ezt elviselni!

*

Tékozl6 ﬁﬁként

Végyunk nyoman vezethet bar utunk
akarhova,

csak tékozlé ﬁt’tként juthatumk

végiil haza.

Add tudnom!

Add tudnom, amit értem tettél,
add értenem, mit elvégeztél,

nyisd meg szemem fényl8 csodddra:
a Golgotaral

Ingyen kegyelme

Ingyen kegye[me Grkadik fe[ettem,
azért ingyen, mert megﬁzethetet[en,
hisz érte semmit nem tettem s tehetnék,

de hal4s lennem mindenkor lehet még.

Megitélésiink szerint a bint nem lehet egy masik blinnel

kiegyenliteni. Ha a n6 aldozat vagy fe-
lel6tlen életd, lelkigondozodi segitségre
van sziiksége. Lelkigondozoi szempont-
bol is hiba lenne az egyébként is lelkileg
sulyosan terhelt ndt a gyilkossag elko-
vetésével tovabb terhelni.

—  Ha a terhesség vagy a sziilés a né
életet veszélyezteti.

Ra kell mutatnunk, hogy ennek az esélye
az orvosi tapasztalatok alapjan a valo-
sagban sokkal kisebb annal, mint
amilyen erételjesen indokoljak.

A gyakorlatban a legtdobb esetben a
,Lhem kivant gyermek” volt a mivi
abortusz f6 indoka. Szomoru tapasz-
talat, hogy a mivi abortuszt kérok
kozott novekszik a tizenéves lanyok
aranya.

3. Isten Igéjének ismerete alapjan vall-
juk, hogy Isten aldast hordoz6 terem-
tési rendje az érett koru fiatalok ha-
zassaga, és az ,,anyaméh gyiimélcse
Jjutalom”, nem pedig elvetendd nylg
(Zsolt 127,128).

A fiatal, felnovekvd nemzedékek sza-
mara szlikségesnek tartjuk, hogy ne csak
,szexualis felvilagositast” kapjanak, ha-
nem legyen lehet6ségiik a tisztasag, a
hazassagi hiiség, a gyermekvallalas érté-
keinek megismerésére is.

Helyesnek tartanank, ha lehetdséget
kapnanak hivé orvosok keresztyén
szemléletli tanacsadasi halozat kiépi-
tésére.

Ugyanekkor szeretnénk a fiatalokat biz-
tatni, mert Jézus Krisztus meg tudja 6ket
Orizni tisztasagban és egészségben a
hazassag idejére.

4. Végezetil hangstlyozni szeretnénk,
hogy Isten a megtérd blinosnek ke-
gyelmet ad. Azoknak is, akik a mag-

(durva, istentelen és embertelen mddon), a magzatelhajtas,
tehat emberdlés! Megjegyezziik, hogy ehhez képest egészen
mas megitélés illeti a sziiletésszabalyozasnak azt a modjat,
ahol megakadalyozzak a petesejt és a himivarsejt egye-
siilését. A miivi abortuszt illetden a kérdés csak az lehet: Van-
e olyan ok, ami megengedhet6vé teszi, hogy megoljiink egy
embert? Harom ilyen ,,okra” hivatkozva lchetett ezidaig
»indokoltan” a m{ivi abortuszt elvégezni:

zatelhajtas biinéért tartanak Isten elétt blinbanatot, és
kérik a kereszt alatt a bocsanatot (ndk és férfiak, fiatalok
¢és iddsek, orvosok, illetve egészségligyi személyzet). Van
Jézus Krisztus véréért bocsanat (1Jn 1,7-9), és ma is
érvényes az Ur Jézus szava: ,, Menj el, és mostantol fogva
tébbé ne vetkezz!” (Jn 8,11)

Pécel, 1992. szeptember 19.

A Biblia Szévetség Tandcsa
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A BSZ TILTAKOZASA
A MUVI MEDDOVE TETEL MEGKONNYITESE ELLEN

A Biblia Szovetség — mint a Biblia etikai normait a tarsa-
dalom felé is képviseld szervezet — hatarozottan tiltakozik a fi-
atal n6k miivi meddové tételének lehetdsége ellen, mivel az
ebben az ¢letkorban végrehajtott — és etikailag tAmogathato
indok nélkiili — miivi beavatkozas ellenkezik Isten életvédd
torvényeivel, illetve mélyen sérti Isten teremto, életado szuve-
renitasat. Ugyanakkor a medddvé tételt az éppen nagykoruva
valo fiatal személyi szabadsagaként feltiintetni sulyos fele-
16tlenség, cinikus magatartas, mivel egy ilyen életellenes
beavatkozas késébb belathatatlan és kezelhetetlen lelki trau-
makhoz fog vezetni. Szamunkra érthetetlen az, hogy Alkot-
manybirosagunk — dontésével — egy kifejezetten nemzetellenes

szabalyozas megszovegezésére kényszeriti a jogalkotokat,
akiknek egyik feladata a magyarsag demografiai katasztrofaja-
nak megakadalyozasa lenne. Ezért felhivjuk az Alkotmanyt
megalkotd, azt értelmezd, illetve ennek figyelembevételével
jogszabalyokat hozo testiiletek tagjainak figyelmét arra, hogy
minden olyan dontés meghozatalaért, ami Isten torvényével el-
lenkezik, személy szerint is felelni fognak Isten birdi széke
elétt; ahol egyszer minden embernek meg kell majd allnia, akar
hisz Istenben, akar nem!
Pécel, 2006. junius 27.
A tarsadalmi szervezet képviseldiként:
Sipos Ete Almos fotitkar és Dr. Mikolicz Gyula titkdr

A BIBLIA SZOVETSEG TILTAKOZIK
AZ AZONOS NEMU SZEMELYEK HAZASSAGKOTESENEK
TORVENYI LEHETOSEGE ELLEN

Megddbbenéssel értesiiltiink az Orszaggyilés elé beterjesz-
tett, A hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szold 1952. évi
IV. térvény modositasat célzo tervezetrdl, amivel torvényesen
elismert hazassagkotési lehetdséget biztositananak azonos
nemi személyek szamara is.

A tervezetben ujabb tamadast latunk a magyar alkotma-
nyossag ellen; ugyanis ,,A Magyar Koztarsasag védi a hazassag
¢és csalad intézményét.” (Alkotmany 15.§)

Egyetértiink az Alkotmanybirosag allasfoglalasaval, mi-
szerint ,,a hazassag intézménye kultirankban és jogrendiink-
ben is hagyomanyosan férfi és n6 életk6zossége” [14/1995.
(ITI. 13.) AB hatarozat], amit a fontos emberi jogi nemzetkdzi
egyezmények szovegei is ilyen életkdzosségként értelmeznek.
Az Alkotmanybirosag allaspontjaval egyezik a keresztyének-
nek az a tanitasa, miszerint a hazassag és a csalad intézménye
Isten teremt6 rendelkezésén nyugszik, ezért olyan természeti
torvény, amire a nem feltétlen vallasos jogrend is épiil. Mind-
ezek alapjan mi — a Biblia Szovetséghez tartozo keresztyének
— minden hazassagot és csaladot ért tAmadasban elsésorban

nem a ,,szabadsag” és ,tolerancia” melletti kiallast, hanem
egyrészt a Mindenhato Isten, masrészt az alkotmanyos beren-
dezkedés elleni tamadast latjuk.

Kotelességiinknek tartjuk, hogy az ilyen tamadas kovet-
kezményeire mindenkit figyelmeztessiink.

Emlékeztetjiik a javaslattevoket arra, hogy az isteni és
alkotmanyos rend elleni tdAmadasok kovetkezménye az em-
beriség torténelmi kozelmultjanak sulyos 6roksége. Eppen
a niirnbergi itéletek mutattak ra, hogy a felsdbb, természeti
torvénnyel szemben megalkotott jog a diktatirak eszkozta-
raba tartozik. A természetjoggal szembehelyezkedd jogi po-
zitivizmus egykor mar az emberiség legnagyobb tragédiainak
melegagya volt.

A Biblia Szovetség vezetdsége €s tagsaga — az elmondottak
értelmében — hatarozottan tiltakozik a tervezett torvény-
modosito javaslat elfogadasa ellen!

Pécel, 2007. 09. 28.
Dr. Sipos Ete Almos fétitkar és
Dr. Mikolicz Gyula titkar

A MAGYARORSZAGI REFORMATUS EGYHAZ ZSINATANAK
ALLASFOGLALASA A HAZASSAG, A CSALAD ES
A SZEXUALITAS KERDESEIROL

L.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz a Szentiras alapjan
(1Moz 1,27; 1Moz 2,24; Ef 5:32 v6. 11. Helv. Hitv. XXI1X.2.) a
hazassagot, mint egy férfi és egy no életre sz6lo szovetségi kap-
csolatat, Isten jo teremtési rendjének tartja.

Bar a hazassag és csalad intézménye napjainkban megren-
diilni latszik, mi a hagyomanyos felfogast megalapozo bibliai

kijelentés értelmében valljuk, hogy a csaladi élet alapja a ha-
zassag, melyet Isten gyermekekkel aldhat meg, részesitve a ha-
zasfeleket ez altal az ¢élet tovabbadasanak teremtdi aldasaban is.

Ezt a bibliai rendet erdsiti meg az a tapasztalat, hogy a tartds,
monogam hazassagban teljesedhet ki két személy szeretetkap-
csolata. Ez teremt érzelmi, jogi és anyagi biztonsagot mind a
sziil6k, mind gyermekeik szamara.
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Tudataban vagyunk, hogy a gyermekek sokiranyu fejlé-
dése leginkabb a harmonikus csaladi 1égkorben biztositott.
Ezért a csalad a teljes és az egészséges tarsadalmi élet meg-
alapozoja is.

11

Valljuk, hogy a bilin egész emberi természetiinket megron-
totta, és ez aldl nem kivétel a férfi és né kapcsolata sem. Ennek
kovetkeztében a hazassag valsagba juthat, formalissa valhat,
felbomolhat.

Noha a szexualitas Isten ajandéka maradt, eszkdzévé valhat
az onzésnek. A felel6tlen kapcsolatok és 6nz6 vagyak gatlastalan
kiélése szamtalan egyéni €s k6zosségi kart okoz (pl. miivi abor-
tusz — a MRE Zsinatanak allasfoglalasa a magzati élet védel-
mében — Ref. Egyh. 1992/jul-aug. 182. old.).

Ezért szoritja mederbe Isten torvénye a szexualitast:
., Ne paraznalkodjal!* (2Moéz 20,14). Hitvallasi irataink
szellemében valljuk: e parancsolat pozitiv tartalma, hogy
tiszta ¢életet kell élniink a hazassagban is. ,,Mivel testiink és
lelkiink egyarant a Szentlélek temploma, Isten azt akarja,
hogy mindkettdt tisztasagban és szentségben megdrizziik.
Megtilt tehat mindenféle tisztatalan cselekedetet, magavi-
seletet, beszédet, gondolatot, kivansagot, és mindazt, ami az
embert erre ingerelhetné.” (Heid. Katé 108/109. kérdés-
felelet)

Korunkban, amelyet a szexualis forradalom korszakanak is
neveznek, a keresztyének — minden emberrel egyiitt — nagyobb
kisértéseknek vannak kitéve, mint azokban az idékben, amikor
maga a tarsadalom itélte meg szigoribb normak szerint a fenti
parancsolat ellen vétdket.

Nem gondoljuk, hogy a megel6z6 korszakok emberei jobbak
lettek volna, a mi korunkéi pedig biinésebbek lennének, hiszen
az Ige szerint ,,mind elhajlottak valamennyien megromlottak,
nincs aki jot tesz, egyetlenegy sincs* (Roma 3,12). Mégis, kote-
lességiink felhivni egyhazunk és népiink figyelmét olyan aktualis
blnokre, mint pl. a szabad nemi €let, a pornografia, a prostitlicid
¢s a szexualis kizsakmanyolas barmely formaja, és ezek kovetkez-
ményeinek felel6tlen kezelése.

Mindennek tomeges és korlatlan bemutatasa és terjesztése
kiilonosen gyermekeink személyiségének fejlodésére hat karo-
san, fert6zi a kozerkolesot és kiindulopontja lehet a blindzés
szamos formajanak.

Biinbanattal valljuk meg, hogy a tisztasag ¢és a hiiség erényeit
egyhazunk sem tudja kell6 erkolesi erdvel megjeleniteni a
vilagban.

Fajlaljuk és helytelenitjiik az egyhazunk tagjai és tisztség-
visel6i kozott is el6forduld hazassagi valasokat (a Zsinati
Birosag jogegységi hatarozata — 5/1985. bir. szam). Mégis,
valamennyi kortarsunkkal szolidaritast vallalva hirdetjiik Isten
kegyelmét, a megtérés evangéliumat és az Gjrakezdés lehetd-
ségét, amelyet mind egyéni, mind kozosségi életiink erkolesi
megujulasa egyetlen lehetdségének tekintiink.

1.
Ezzel a lelkiilettel szolunk korunknak arrol a jelenségérdl is,
amely a kiilon nemtek élettarsi és az egynemiiek tartos kap-
csolatat a hazassaggal egyenértékitinek kivanja feltlintetni.
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Ismeretes el6ttiink, hogy vannak embertarsaink, akik 6rok-
16tt, vagy szerzett hajlamként sajat nemiikhdz vonzodva képte-
lenek a teremtési rend szerinti hazassagra.

Magat a hajlamot erkolcsileg nem mindsitjiik. Ezen testvé-
reinket lelkigondozdi tapintattal fogadjuk, mély emberi drama-
jukat megértéssel és diszkréten kezeljikk. Oket az emberi
méltésagot sértd, mindenfajta diszkriminativ magatartassal
szemben kotelességlink megvédelmezni.

Mivel azonban a homoszexuélis gyakorlatot mind az O-,
mind az Ujszovetség elitéli, s azt a hazassagtoréssel egyenld
sulyt biinnek tekinti (3M0z.18;45. Roma 1,26k), ezért egy-
hazunk az ilyen kapcsolatokat elfogadni nem tudja, ezek egy-
hazi megaldasat lehetetlennek tartja.

Mindezekbdl az is kovetkezik, hogy az ilyen életvitel vagy
annak propagalasa a lelkipasztori és vallastanari hivatassal, vala-
mint az ¢ hivatasokra felkészité képzéssel ¢s mindennemti egy-
hazi szolgalattal sszeegyeztethetetlen.

A hazassag és a csalad védelme érdekében egyhazunk kote-
lessége tiltakozni az ellen is, ha a térvényhozas a hdzassaggal
azonos értéklinek kivanja tekinteni a homofil parok egytitt-
¢lését, lehetové téve szamukra gyermekek 6rokbe fogadasat.

E tekintetben a magyar Alkotmanybirosag hazassagi értekeket
vedo allasfoglalasaval (14/1995. (111. 13.) AB hatarozat, Magyar
Kozlony 1995/20 (I11.13.)) és a jelen hatalyos csaladjogi torvény
vonatkozo6 rendelkezéseivel (A hazassagrol, a csaladrol és a
gyamsagrol szolo 1952. évi IV. sz. térvény 10. §) értiink egyet.

V.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata tudataban van,
hogy allasfoglalasa eltér mind a szekularizalt tarsadalom egy
részének felfogasatol, mind néhany kiilfoldi egyhaz vélekede-
sétdl, meggydzodésétol. Mindazonaltal allasfoglalasunkat mégis
— a ,,jobbra tanittatas* hitvallasos 6rokségével egyezoen — azzal
az Igéhez kotott lelkiismereti szabadsaggal hozzuk meg, hogy
HIstennek kell inkabb engedni® (ApCsel. 5,29), mintsem a kor-
szellemnek.

Budapest, 2004. majus 6.

Leleszi Baldzs Kéroly
Tékozl6 fur

[ﬁﬁségom nagyra torésében kikértem érbkségem, Uram,
koveteltem, adj annyi aranyat, sikert, nét,
amennyivel avilégbawrej 8 titkokat meghéd(tha’tom.

Kovettem avagy szédiiletét, a tavolba-hiizé osvény tvét,
mostanra mar: ciﬁa ruhdimat e[nyﬁtkem, csizmém sarka
levasott, homdlya lett az értelemnek, s nem talaltam

meg azt az asszonyt, akird| dlmaim alma dlmodott.

Semmirekells fiad, halatlan béresedként itt térdepelek
kapud :ivnyékéban, mé[y barézdakat Véj'tak arcomon
8sz hajﬁ szo[gabiréid, az e[fecsére[t évek. Ma mér csak
annyit kérek, Uram, fogadg vissza koldus-mivoltomban,
kérgesre dolgozném kezem, hogy megszolgé[hassam
kegye[med, hﬁt[enségem miatt elhuﬂajtott kb'nnyeidet
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A HAJDU-SZABOLCSI EVANGELIKUS EGYHAZMEGYE KOZ-
GYULESENEK NYILATKOZATA A HOMOSZEXUALITASROL

wMegteremtette Isten az embert a maga képmdsdra, Isten
képmadsara teremtette, férfiva és névé teremtette oket. Azutdin
megdldotta ket Isten, és ezt mondta nekik Isten: Szaporod-
Jatok, sokasodjatok, toltsétek be a foldet, és hajtsdatok uralma-

tok ald!” (1Méz 1,27-28a)

Az északi és nyugati evangélikus egyhazak egymads utan
adtak ki nyilatkozatot arrdl, hogy az azonos nemi parok meg-

aldasaval és az ilyen életkdzosségben él6k
szolgélatba allitasaval egyetértenck. Ezek
a hirek akar az egyhazi sajtonkban is bib-
likus reflexiok nélkiil jelennek meg, és
megzavarhatnak sokakat egyhazunkban.
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Eszaki Egyhdzkeriiletének Elnoksége és
Kozgytilése 2000. december 3-an kozzé
tett egy allasfoglalast (Evangélikus Elet,
65. évfolyam, 49. szam, 2000. december
3., 3. oldal) és Magyarorszag Alaptorvénye
is elfogadja a fent idézett teremtettségi ren-
det: ,,Magyarorszag védi a hazassag in-
tézményét, mint férfi ¢és nd kozott,
onkéntes elhatarozas alapjan létrejott élet-
kozosséget, valamint a csaladot, mint a
nemzet fennmaradéasanak alapjat. A csaladi
kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sziil6-
gyermek viszony.” (Magyarorszag Alap-
torvénye, Alapvetés L) cikk (1)); mégis
tapasztaljuk, hogy egyre erdsebb a kor-
szellem ,,érzékenyitd” nyomasa ezen a
téren hazankban is. Kiilondsen a szexualis
érés szakaszaban 1évo fiatalok veszélyez-
tetettek, akik nem rendelkeznek stabil
csaladi hattérrel, kovetendd keresztyén
mintaval. Ezért fontosnak tartjuk, hogy
hatarozott, szeretetteljes, biblikus allasfog-
lalast fogalmazzunk meg.
1. A Szentiras alapjan valljuk, hogy

— Isten teremtése tokéletes.

— az eredendd blin ezt a tokéletes allapotot

megrontotta.
— ez megmutatkozik az élet minden terii-

letén kiilonféle blindkben: az embernek Istennel, a masik

— a szexualis teriileten elkovetett biindk ezért is kiilonds
sullyal birnak, megkdtoznek ¢s fiiggdséget okoznak, sok-
szor tarsulnak satani, okkult blinokkel (1Kir 14,23-24;
15,11-13; 2Kir 23,4-7). Ide tartozik a szabados — és hazas-

sagon kiviili szexualis élet, szexualis er0szak, pornografia,

Tirmezei Erzsébet

Ma!

Holnap taldn az ajkam néma.
Hogy ne maradjak

szeret széval

senki adésa:

ugy szc’)[jak mégmal

Holnap taldn merev a ldbam.
Segits, Megvaltém,

hﬁséges sztvvel

sziintelen veled

Jamia méaban!

Holnap taldn karom se mozdul.
Ma szent srommel

ugy tegye dolgat,

mint a Te szo [géd

itt s a stron tul!

Ho[nap tan a szivem is ha“gat.
De ma hirdesse

minden verése:

Aldom, Megvé[tém,

mentd hatalmad!

A tegnapot befodte véred.
Tied a holnap.

Nekem csak mam van.
Segits hiiséggel

ebben a maban szo[g:’i[ni néked!

prostitucio, pedofilia, homoszexualitas, vérfert6zo kap-
csolat, allatokkal kozosiilés stb.

— a heteroszexualis kapcsolatban megnyil-
vanuld erOszak, visszaélés, bantalmazas,
megaldzas, kényszerités... biin.

— a homoszexualitas biin, fiiggetleniil a kor-
szakonként valtozo definicioktol (betegség,
velesziiletett hajlam, extrém szexualitas
stb.), de pusztan a férfiva és névé terem-
tettségilink elsddleges nemi jellegeibdl és a
szaporodasra adott parancsbol fakaddéan
a blineset torzitd hatasa ellenére is nyilvan-
valo annak helytelen volta.

—a fentiekben emlitett szexualis biindk Isten
itéletét vonjak magukra (3Moz 18; 20,10-
23), illetve 6nmagukban Isten itélete (Rom
1,18-32).

» Vagy nem tudjdatok, hogy igazsdgtala-
nok nem orokolhetik Isten orszagdt? Ne
tévelyegjetek: sem parazndk, sem bdlvany-
imaddok, sem hdzassdgtorok, sem bujalko-
dok, sem fajtalanok, sem tolvajok, sem
nyerészkedok, sem részegesek, sem ragal-
mazok, sem hardcsolok nem fogjak oro-
kolni Isten orszagat. Pedig néhdnyan
ilyenek voltatok: de megmosattatok, meg-
szentelddtetek, és meg is igazultatok az Ur
Jézus Krisztus nevében és a mi Isteniink
Lelke altal.” (1Kor 6,9-11)

3. A Szentiras alapjan valljuk, hogy
— a szexualis blinokbdl, igy a homoszexu-
alitasbol is van szabadulas.

— a homoszexualis embernek is Isten mentd
szeretetére, kegyelmére van sziiksége a
pusztan emberi elfogadas helyett, mely
atmenetileg megnyugtathatja, de megtartja,

megerositi 6t dnellentmondasos helyzetében.

emberrel, dnmagaval, a teremtett vilaggal vald kapcso- — azegyhaznak, Isten népének Jézus szabaditasat kell hirdetnie
a homoszexualis emberek felé is. Isten iranti engedetlen-

lataban.

wKeriiljétek a paraznasdagot! Minden mas biin, amit elkovet
az ember, kiviil van a testén, de aki pardaznadlkodik, a sajat

teste ellen vétkezik.” (1Kor 6,18)
2. A Szentiras alapjan valljuk, hogy

— férfi és nd hazassaga Krisztus és az Egyhaz szeretet-

séget, a homoszexualis emberek felé pedig nagy szeretetlen-
séget tanusit, ha nem ezt teszi.

— a szabadulas nem csak egyszerlien a homoszexualis gyakor-
lat elhagyasat vagy az orientacio megvaltozasat, hanem az

Istentdl elszakadt allapotbol a Jézusban kapott 1j életet jelenti.

kapcsolatat hivatott kiabrazolni (Ef 5,21-33), melyb6l kdvet-  — az Gj életben jaras nem jelent kisértésekt6l mentes életet, de

kezik, hogy ha az egyhaz a hazassag Istentdl valo rendjét el-

torzitja, identitasvalsagba kertil.

a Krisztussal és a testvérekkel valo kozosség erét ad a hitben

valé megallasra.
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— a szabadultak bizonysagtétele megerdsitést jelent a védett
kozeget biztositd gyiilekezetek szamara és segitséget a ha-
sonlo helyzetben 1évoknek.

A fentieket figyelembe véve nem tudunk azonosulni azzal a
hozzaallassal, ha valakit homoszexualitasa miatt elutasitanak,
megalaznak, megbélyegeznek, és tavol tartanak Isten kegyelmétol,
de nem tudunk egyetérteni azzal sem, hogy ha valakit ,,homofobia-
val” vadolnak, mert biblikus alapokon a biint biinnek nevezi.
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Gyiilekezeteink ajtajanak és gyiilekezeti tagjaink szivének
nyitva kell lennie a homoszexualis emberek felé is, hogy egyiitt
tapasztalhassuk meg Isten jelenlétét, Jézus szabaditasat.

,Nem késlekedik az Ur az igeérettel, amint egyesek gon-
doljak, hanem tiirelmes hozzdtok, mert nem azt akarja, hogy
némelyek elvesszenek, hanem azt, hogy mindenki megtérjen.”
(2Pt 3,9)

Egyhdazmegyei Kozgytilés 15/2019 (04.26.) hatarozata alapjan

A KIRALYHAGOMELLEKI REFORMATUS EGYHAZ-
KERULET NYILATKOZATA A SVAJCI REFORMATUSOK
MELEGHAZASSAGGAL KAPCSOLATOS DONTESE ELLEN

A Svajci Protestans Egyhazak Szovetsége (Schweize-
rischer Evangelischer Kirchenbund) 2019 november eleje 6ta
hivatalosan is tdmogatja a polgari/civil meleg hdzassagot,
amely azt jelenti, hogy mostantol melegparokat is 0ssze-
adhatnak majd az egyhdzban. A svajci protestans egyhaz-
vezet6k mar 2019 augusztusaban hangot adtak allaspont-
juknak — akkor még nem hivatalosan —, hogy tdmogatjak az
azonos nemiiek kozotti hazassagkotéseket. Most a 60 tagu
egyhazi vezetdségbdl 49 igennel szavazott a Bernben tartott
zsinaton. A vezetdség elndke azt allitotta, hogy a homo-
szexualitas Isten teremtési akarata és hogy nem valaszthatjuk
meg a szexualis orientacionkat. Ha az allam elfogadja a
meleghazassagot, akkor nem lat okot arra, hogy az egyhaz
ezt ne kovesse. A Szovetség ugyanakkor hangstlyozta, hogy
nem vezetik be kotelezd erdvel az egyhazi meleg hazassagot
— ezt a dontést az egyes gyiilekezetekre bizzak. Ugyanakkor

azt javasoljak, hogy keriiljon be az egyhazi rendelkezések
ko6zé egy olyan passzus, amely kimondja, hogy a lelkészek
szabadon donthetnek az ilyen hazassdgok egyhazi megkdtése
mellett.

A Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilése
tiltakozik a svajci reformatusok altal elfogadott meleghazas-
sagok ellen. Az Isten Igéje ellen fordulé dontés aposztaziat
jelent és meghasonlast timaszt az Egyhazon beliil. K&zds 6rok-
ségiink, a Szentiras és a Heidelbergi Katé tanitasa szerint
testvérileg intjiik svajci hitsorsosainkat, hogy gyakoroljanak
blinbanatot és térjenek meg, mert Istennek kell inkabb engedni,
sem pedig a vilag elvarasainak. Figyelmeztetjiik, hogy ama
keskeny utrdl letérve, még reformatus egyletté lehetnek, de
Krisztus Egyhdza mar nem.

A Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet (Romdania)
Kozgyiilésének 31/2019/C hatarozata.
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TALLOZAS

az IB (InformationsBrief der Bekenntnisbewegung ,,Kein
anderes Evangelium”) Nr. 320 (Februar 2020) és mas hirfor-
rasok alapjan (dsszedllitotta: Gollner Pal)

1.) Svijc: az egyhaz elnoke hatarozott igent mond a homo-
szexualitasra és tamogatja a homo hazassagot (23. old.)

A svéjci evangélikus [tkp. evangelisch-reformiert] egyhaz-
szovetség (SEK) [ujabban ESK] tanacsanak elndke, Gottfried
Locher (Bern) amellett foglalt allast, hogy vezessék be az or-
szag reformatus egyhazaiban az azonos nemil partnerek
hazassagkotését. Szamara ebben a kérdésben dontd ,,a vilagos
igen a homoszexualitasra”. ,,A homoszexualitas is megfelel
Isten teremtd akaratanak.” (Ez az allitas azonban, a Biblia sze-
rint, egyaltalan nem all meg!). ,,Ha az allam nyit az azonos
nemiiek hazassaga iranyaba, akkor nem latok semmi okot arra,
hogy mi miért ne kdvetnénk azt.” Svajcban folyamatban van
egy torvényalkotasi eljaras, hogy bevezessék a ,,Hazassagot
mindenkinek” (Ehe fiir alle). Locher ur tovabba azt mondja,
hogy ,,a témat végre targyilagosan kellene kezelni”. Reforma-
tus szempontbol a hdzassag alapvetden nem hitvallasi kérdés,
mondja. Nem tartozik a hit alapkérdéseihez. ,,A hazassag nem
szentség a reformatus latas szerint, tehat ne csinaljunk abbol
pszeudo-szentséget!” Nem tartja értelmesnek, hogy kiilonb-
séget tesziink a kiilonbdzé nemi személyek (parok) hazassaga
€s az azonos nemil partnerek megaldasa kozott. Ezt a teologiai
megkiilonboztetést ,,nehéz teoldgiailag megindokolni”. Ezek
utan a hazassaggal Gigy kell banni, ahogyan azt éppen kivanjak
és akarjak. — A svajci reformatorok azonban semmiképpen sem
igy gondolkodtak. (Forras: ideaSpectrum 34/2019 vom 21.
August 2019, Seite 13.)

2.) Népszavazas erdsitette meg vasarnap (2020. febr. 09.)

Svajcban a diszkriminacio elleni torvény kiterjesztését
a nemi irdnyultsdg alapjan torténd hatranyos megkiilon-
boztetésre — jelentették hirtigyndkségek. A parlament 2018-
ban kiterjesztette a nemi iranyultsag alapjan torténd hat-
ranyos megkiilonboztetésre azt a torvényt, amelyik tiltja a
rasszizmust, az etnikai ¢és a vallasgytldletet, és akar ha-
romévi bortdnbiintetéssel is sujthatonak hatarozta meg
a torvény megszeglit. Ez volt tehat a torvénymodositas.
A kiterjesztés vitakat inditott el. Végiil 50.000 alairas dssze-
gyujtésével elérték, hogy legyen népszavazas a torvény-
modositasrol.
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A vasarnap megtartott szavazason a voksolasra jogosultak
[valosziniileg helyesebb, ha tigy értjiik, hogy a szavazason részt
vettek] 63 szazaléka mondott igent a torvénymodositasra. Az
igenek aranya tobb varosban — példaul Genfben és Bazelban —
elérte a 70 szazalékot is, mig harom kis, németajku kantonban
az igenek aranya alig lett tobb, mint a nemeké, vagy egyenesen
kisebbségbe keriilt. (Forras: MTI)

KOZLEMENYEK

Ertesitjiik
a Biblia Szovetség tagsagat, hogy
Egyesiiletiink fotitkara,
Sipos Ete Zoltan,
2020. 03. 17-én
lemondott tisztségérol.
A TanAacs ¢€s az Elnokség
a nyilatkozatot sajnalattal
vette tudomasul.
Megkdszonve minden szolgalatat, amivel
egyesiiletiinket évtizedeken at
gazdagitotta, a tovabbiakban is
szamitunk felajanlott segitségére.

Tajékoztatjuk a Biblia Szovetség Egyesiilet tagjait,
hogy a Tanacs és az Elnokség dontése alapjan
az éves rendes kiildottgytilést
kiilonleges eljarassal
(elektronikus ill. postai Gton) tartjuk meg.

A kiildottgyiilésrol, a hatarozatokrol
kovetkezo lapszamunkban tajékoztatunk.

*

Halottaink: % Bakos Jozsefné (1929) Matészalka,
T Bardy Ferenc (1925) Budapest,
7 Donoval Ferencné (1931) Komlo,
T Gulyas Imre (1928) Budapest,
T Jenei Jozsefné (?) Nyirmartonfalva,
T Lazar Sandorné (1919) Budapest,
% Uski Janosné (1928) Kisnamény,
T Vari Antalné (1921) Vamospércs.
Isteniink ismét kedves szolgalo testvéreket szolitott a meny-
nyei hazaba. Foldi életiik dicsoéitette az Urat, ezért emlékiiket

halas szivvel Orizziik.
%
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1. Egyesiileti székhdzunk tavaszi nagytakaritdsa egy marciusi szombaton, BSz-6nkéntesekkel (beallitott csoportkép)
2. Ifjusagi (30-) szilveszter 2019 — 4hitatra késziilve

3. Fontos kérdések eldadas 2020. februarban — Budapest-Békasmegyeri ref. gyiilekezeti terem,
eldado: Alfoldy-Boruss Dezso (az el6adas hanganyaga a www.bibliaszov.hu oldalon meghallgathato)




Nyilatkozat a keresztyéneket ért tamadashoz

A Biblia Szovetség Egyesiilet elnoksége, a Jézus Krisztus kdvetdit, a keresztyéneket ért Gjabb — ezuttal

a baloldali ideologiatdl ihletett — alaptalan €s jogsérto politikai tdimadasra valaszul

— egyrészt emlékezteti Jézus Krisztus szavaira a keresztyéneket: ,, Ha e vilagbol valok volnatok, a vilag
szeretne titeket, mint az 6véit, de mivel nem e vilagbol valok vagytok, hanem én kivalasztottalak titeket
magamnak a vilagbol, azert gyiilol titeket a vilag... De mindezt az én nevemert teszik veletek...” (Biblia,
Janos ev. 15,17-22), illetve ,, Szeressétek ellenségeiteket, tegyetek jot azokkal, akik titeket gyiilolnek!
Aldjdtok azokat, akik titeket dtkoznak, és imddkozzatok azokért, akik gonoszul bannak veletek!” (Biblia,
Lukécs ev. 6,27-28),

— masrészt tajékoztatja a keresztyének tdmadoit, hogy életiik és politikai hatalmuk egyediil Istentdl
szarmazik, ezért neki tartoznak szamadassal gondolataikért, megnyilvanuldsaikért, cselekedeteikért,

— valamint hirdeti szamukra is Jézus Krisztus golgotai keresztaldozatat, ami az isteni megbocsatas
egyediili alapja,

— végiil pedig hivja ket is, hogy higgyenek a blinbocsanatra vonatkozé bibliai igéretekben, és valasszak
Jézus Krisztus kovetését, hogy megismerjék a tiszta lelkiismeret, a valodi szabadsag, valamint az
igazi szeretet Oromét, erejét €s békességét!

A Biblia Szovetség Egyesiilet Elnoksége nevében
Viczian Miklos alelnék és Sipos Ete Zoltan fotitkar
Pécel, 2020. 01. 29.

*

A BSz a nyilatkozatot, ,,a fehér, keresztény, heteroszexudlis ferfiakat és néket* ,, rémitd képzédmény “-ként meg-
jelolt politikusi kijelentésre reagdlva megjelentette az egyesiileti honlapon, és kozzétette az MTI OS portalon.

Tajékoztatjuk olvasodinkat, hogy
— tekintettel a koronavirus-jarvany veszélyeire — a BSz, a meghirdetett
marcius-aprilisi programjait nem tartja meg.
A kovetkez6 idészakra vonatkoz6 dontéseinket honlapunkon ismerhetik majd meg:
www.bibliaszov.hu
A hivé keresztyén ember felel6s 6nmagaért €s embertarsaiért, az érdekében meghozott rendelkezéseknek
— azokat nem feliilbiralva — koteles engedelmeskedni.
A megvaltozott élethelyzet lehetdséget ad az Isten el6tti, idokorlatok nélkiili elcsendesedésre,
a kozbenjaré imadsagra, Isten igéjének elmélyiilt tanulmanyozasara,
¢s a testvérekkel valo kapcsolattartas () formaira (telefon, postai levél, e-mail).
Szentiil ¢ljiink ezekkel!
., Azért amig idonk van, tegyiink jot mindenkivel,
kivaltképpen pedig azokkal, akik hozzatartozoink a hitben. * (Galata 6,10)
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