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vezércikk

AZ EGYHAZ FELELME

Sokszor elmondjuk, hogy az egyhdz
Krisztus teste, a vélasztottak kozossége,
amit maga, Krisztus alapitott. Ennek a
testnek 6 a taplaldja és fenntartdja is. Az
egyhdz tagjait a nehéz id6kben Jézus-
nak az az {gérete éltette, hogy ezen a
kozosségen a pokol kapui sem vesznek
diadalt. Sokan 4télték ennek az igéret-
nek valdsdgat az elmult szdzadok sorén,
és még sokan éliink olyanok is, akik az
elmult évszazad sotét, kommunista
évtizedeiben is megtapasztaltuk, hogy
az egyhdzat hidba prébaltak felmor-
zsolni, minden anyagi bazisatdl és tu-
lajdonat6l megfosztani, besugdk és
megalkuvé egyhazi vezetSk altal fel-
bomlasztani — nem sikeriilt. Ennek titka
nem hésiességiinkben taldlhat6, hanem
abban, hogy az egyhaz feje, Krisztus, hi
volt az 6véinek tett igéretéhez.

Ha az elmondottak fényében meg-
vizsgéljuk egyhdzunk jelenlegi helyze-
tét, kiilonos jelenségeket tapasztalha-
tunk. Az egyik az, hogy egyhdzunk
nevében nem nyilatkozhat barki, csak
vezet6ink, elsGsorban is a zsinati veze-
wk. Ok az Ujsagoknak, televizidknak,
radidknak az egész egyhdz nevében nyi-
latkoznak. Ha valaki ezt figyelembe
véve vizsgilja a vilagi és egyhazi mé-
didkban elhangzé vezetdi nyilatkozato-
kat, akkor hamar arra a meglepd kovet-
keztetésre juthat, hogy az egyhdz fél.

Fél, de mit6l? A szegénységtdl, az
anyagi tonkremeneteltél és cs&dtol.
Amikor az egyhdz és a kormany kozott
foly6 targyaldsokrdl olvasunk beszamo-
16kat, akkor nem az a f6 hir, hogy az
egyhdz kiizd a vasdrnap megiinneplésé-
ért, a kotelezd iskolai hitoktatas beve-
zetéséért, a magyar ifjusidg és gyerme-
kek erkolcsi védelméért, hanem valami
masért: a pénzért.

De évek 6ta a pénz a f6 témdja a
vezetd egyhdzi testiiletek iiléseinek is.
Egyebet sem hallunk, mint, hogy kevés
a pénz, a kormédny becsapja az egyhdza-
kat (ami egyébként igaz!), ami van, az
nem elég a misszidra, intézmények
fenntartdsara, a hitélet timogatdsara stb.
Vagyis d6l a panasz a hivatalosan nyi-
latkozék szdjabol. A panasz mogott
pedig nem nehéz felfedezni az egyhaz

félelmét, a szegénységtdl vald félelmet.
Allithatjuk, hogy ma semmi mast6l nem
fél az egyhdz annyira, mint a szegény-
ségt6l.

Ez azért érthetetlen sok hivé keresz-
tyén ember szamdra, mert az egyhaz
lelkipasztorai kardcsonykor arrél be-
sz€lnek, hogy Jézus Krisztus szegényen
érkezett a foldre, és szegényen élt, tani-
tott és halt is meg. Tudjuk, hogy kove-
téinek nagyobb része szegény ember
volt, s az elsd gyiilekezetekben is tobb
volt a szegény, mint a disgazdag. Bér
olvasunk Szentirdsban beszdmol6t a

CS1zMADIA SANDOR:
HuLL MAR A HO

Az ablakon 4t nézem: hull a hé.

Lassan szall és jatékosan 12ering,

Fsllibben, ma.jcl aldesik megint,

S lesz a fold keblén aldott takars.

Ember siet el ablakom alatt.
Behiizza £ejét sztik lebdménébe,
Es a sztiz havon szapora lép’ce

Nyomaén stirt, éktelen folt marad.

Isten 1eg£6bb remelze, az ember

igy torzit el sok Isten-remeket

Azéta hogy szemlaehelyezleedett
Az &gi josdgn lzegyelemmel.

Az ablakon 4t nézem: hull a hs.
Meleg szobaban btivslten allok,
Es srok nagy hittel arra vérole,

Hogy szebb legyen az eltorzult vals.

gyiilekezeti szegények és gazdagok
kozotti fesziiltségr6l vagy arrél, hogy
szorgalmaztdk a szegények kozotti
diakéniat, a jotékonysdgot — a pénz
mégis periféridra szorult kérdés maradt.
ElsSsorban azért, mert hitték és tapasz-
taltdk, hogy a pénzzel kapcsolatos igazi
kérdés nem a mennyiség, hanem az
ahhoz kapcsol6dé dldas.

Nem olvasunk sehol pénzhidny miatt
tonkrement gyiilekezetr6l, megtorpant
missziér6l. De az &segyhdz szegény-
ségtél valé félelmérdl sem, és nincs
ismeretiink az els6 zsinatok tagjainak,
vezetdinek pénziigyi vitdir6l sem. Azt is

bizonyosan dllithatjuk, hogyha volt is
félelem sziviikben, az nem a szegény-
ségt6l valo félelem volt.

Ha ennek a belsé lelki szabadsagnak
titkat vizsgaljuk, akkor azt talaljuk,
hogy az Gsegyhaz tagjai biztak Jézus
Krisztus {géreteiben és hatalmaban.
Hitték, hogy, aki az Atya jobbjdn iil és
uralkodik, akinek gazdagsdga felmérhe-
tetlen, és megolddsainak kiszdmithatat-
lansdga nyomdn egy pillanat alatt
megoldédnak a legsilyosabb anyagi
problémdk is, az gondot visel nydjara,
és gy6zelemre viszi egyhazdnak ligyét.

Ezért allt a gyiilekezeti élet kozép-
pontjaban Jézus Krisztus, mint testté lett
és frott Ige. Ezért foglalkoztak elsésor-
ban és szinte kizarélagosan személyé-
nek és véltsdganak nagysagaval.

Persze, az egyhaz torténete arrdl is
tandskodik, hogy késébb valtozott ez az
idedlis helyzet. Mert, amikor az egyh4zi
élet kozéppontjat a pénz foglalta el —
ahogy ez ma is sok helyen torténik —,
akkor ez az egyhdzban is olyan belsé
harcokat eredményezett, mint a vildg-
ban. Ahanyszor az evangélium lényegé-
6l a hangsuly atkeriilt a pénzre, annyi-
szor a misszi6 is jelszéva zsugorodott, a
gylilekezetek pedig sorvadtak.

Amikor tehat az egyhaz félni kezdett
a szegénységtdl, akkor mindig vakva-
ginyra futott. Ilyennek bizonyult az,
amikor anyagi véllalkozdsba, gazdasagi
tevékenységbe kezdett; mondvan, hogy
a misszidhoz sok pénz kell. Ha a vildg
fiai gondolkodnak igy, akkor azt meg-
értjiik; de, ha az egyhazi vezetdk, akkor
az ugyanolyan nevetséges cselekedetet
eredményez, mint, amikor valaki nem a
szekér elé, hanem mogé fogja be lovait.

Sajnos, sok-sok arra utalé jelet ta-
pasztalhatunk, hogy egyhdzunk — félve
a szegénységtdl — tekintete a gazdasigi
véllalkozasok felé fordult. igy, a misz-
szid is vallalkozassa alakul at, intéz-
ményes diakonidnk pedig még ennél is
szembetlinbben halad ennek irdnyéba.
Mind tobb gyiilekezetrdl halljuk, hogy
gazdasagi vallalkozasba kezd, de mar
arra is volt példa, hogy egy lelkipasztor
(verbi divini minister — Isten Igéjének
szolgdja), egy beszdmoldban nagy biisz-
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kén nevezte magat projekt menedzser-

nek.

Ha tehdt jellemezni akarjuk mai
helyzetiinket, akkor azt mondhatjuk,
hogy a szegénység eloli menekiiléséhez
az egyhdz megoldasként két, szamdara
idegen utat valasztott: sir és véllalkozik.

Arrdl viszont kevés az informacionk,
hogy az egyhdz azzal a pénzzel, amivel
rendelkezik, tisztan és szentiil banik-e?
Az 0sszejoveteleken, fogaddsokon va-
jon termi-e az egyhdz a mértékletesség
gylimolesét? Példaul: Mit tett annak
érdekében, hogy a gyiilekezetek és a
lelkipdsztorok kozott tatongd nagy
anyagi kiilonbségeket valahogy csok-
kentse? Mert — szerintiink — az anyagia-
kat tekintve nem az a legf6bb kérdés,
hogy mennyi pénzzel banik az egyhdz,
hanem az, hogy azon, amije van, miért
nincs 4ldas?

Mindezek utan, a fentiekben leirtak-
hoz — egyhaztagként — kapcsolnunk kell
még néhany kérdést.

— Vajon, egyértelm, hogy rossz az, ha
az egyhdz szegény, vagy van ebben
szdmdra elrejtve valami j6 is?

— Az egyhdz szegénységének kizardlag
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csak a vele ellenséges érzelmi kor-
mdany az oka, vagy Isten valami célbol
megengedi ezt a szegénységet?

— Vajon, az egyhdz szegénységébdl, a
kisebb gyiilekezetek és a misszid
anyagi cs6djébdl a gazdasagi vallal-
kozésok jelentik a kivezetd utat?

— Amikor az egyhdz ilyen nehezen bir-
kézik meg a szegénységgel, és vilagi
modon keresi a kivezet$ utat, akkor
milyen pozitiv iizenetet, Oromhirt
kozvetit a hétkoznapi megélhetésért
kiizd6 magyarorszagi szegények to-
megeinek?

— Lehet, hogy a hiteles mondanival6
hidnya az oka annak, hogy mér a sze-
gények is hidnyoznak a templomok-
bél, mert nem érdekli Gket Isten
lizenete?

— Miért szegényként volt a leger6sebb
az egyhaz; akkor, amikor nem fiiggott
Jézus Krisztuson kiviil senki mést61?

— Végiil pedig: Ha sir és panaszkodik az
egyhaz, akkor azt nem inkabb Jézus
Krisztus el6tt kellene blinbané imad-
sdggal tennie, és nem a vil4gi és egy-
hdzi sajtéban, a cinikus és hitetlen
emberek nyilvdnossdga el6tt?

Kérjiik, hogy a kérdésekre a valaszt

olvaséink fogalmazzdk meg!
*

Az egyhidz félelmébdl ma is hitére,
illetve annak dllapotdra kovetkeztet-
hetiink. Ezért kellene hitbeli dllapotardl
tobbet sz6t ejteni az egyhdzi tandcsko-
zasokon, a zsinati iilések tdrgysoro-
zataiban is rendszeresen és eldkeld
helyen kellene ennek szerepelnie — és
sokkal tobbet kellene ezért imadkoznia
Isten népének is!

Mert — ezekben a szegénységgel is
terhelt vdlsdgos napokban, hénapokban,
években, amikor minden, addig biztos-
nak tartott alap megrendiilni 1atszik —,
ha valakinek oka van az optimizmusra,
akkor az az Isten egyhdza. Egyetlenként
6 az, akinek minden rendelkezésére all
ahhoz, hogy ne féljen semmitdl: sem
emberektdl, sem a jovotdl.

Mert Uranak biztaté szava ma is érvé-
nyes: ,, Ti az Isten orszdgdt keressétek,
és ezek mind megadatnak nektek! Ne
félj, te kicsiny nydj, mert tetszett a ti
Atydtoknak, hogy nektek adja az orszd-
got.” (Lk 12,31-32)

Dr. Sipos Ete Almos / Budapest

JEZUS SZEGENYSEGE

Jézus Krisztus mérhetetlen szegény-
ségben sziiletett, egész foldi életét sze-
génységben toltotte, és mindents] meg-
fosztva halt meg a kereszten. Pedig O az
Istennel egyenlS volt, Ord nézve te-
remtetett minden, neki adatott minden
hatalom mennyen és f6ldon, de véllalta
érettiink a totalis szegénységet.

Szegénységben sziiletett. Jeles fest6k
és szEép udvozldlapok béar dgy &bra-
zoljdk a kardcsonyi jelenetet, hogy
virdgfiizér van a barsonnyal bélelt ji-
szol felett, pufék angyalkdk mosolyog-
nak, és gléria ragyog Jozsef és Madria
feje koriil, a valésdgot azonban Lukécs
pontosan leirja, s az messze van ett6l a
romantikus fantdzia-sziileménytdl.

A Biblia egy elgyotort fiatal parrdl ir,
egy tapasztalatlan kismamardl, akinek,
miutdan 120 km-t gyalogolt az Osszeiras
miatt Nazarett§l Betlehemig, minden
hozz4érté emberi segitség nélkiil kellett
vildgra hoznia els§ gyermekét egy pisz-
kos birkaistalléban, akinek sziiletésérsl

csak néhdny megvetett pasztor értesiilt —
igaz, mennyei angyaltél. Eppen a sziilés
elott kellett elhagyni otthonukat, s nem
kaptak helyet a fogadéban, nem fogadta
be 6ket senki, s ki tudja, mibe bugyolalta
be Jozsef a csecsemd Jézust, akit aztan
jobb hijan beletett az allatetetd jaszolba,
mégse tapossanak ra a birkdk, ha bejon-
nek. Ez a kardcsony valésagnak megfele-
186 képe. Jézus hajléktalan mar testtéléte-
lekor. Az 6véi kozé jott, de az 6véi nem
fogadtak be. Erre cserélte fel a mennyei
dicsdséget, ezt a nyomorusdgot vette
magdra Orok isteni természete mellé.

Es késébb sem fogadtik be. Egyszer
valakinek ezt mondta: ,,A rokaknak van
barlangjuk, és az égi madaraknak van
fészkiik, de az Emberfianak nincs hova
fejét lehajtania” (Mt 8,20). Csalddja
nem értette, s6t bolondnak tartotta
(Mk 3,21). Tanitvanyaira éppen a
legnehezebb helyzetekben nem szdmit-
hatott. Az emberek részér6l pedig sok
bantds, megaldztatis érte.

Es a kereszten? Megfosztottdk nem
csak ruhditdl, de emberi méltdsdgatol is.
Megrugdostak, lekopdosték, kigtinyol-
tdk, minden médon megaldztdk. Lehe-
tett, hiszen atkozott mindenki, aki fan
fiigg. S akit két olyan gonosztevével
egylitt feszitettek meg, semmi jét nem
érdemel.

De a szornyfi fizikai szenvedés mellett
Jézus szegénységének mélypontja az
volt, amikor ,,az Ur mindnydjunk bilinét
Ored vetette” (Ezs 53,6), amikor blinné
lett érettiink (2Kor 5,21), és ezért Isten is
elhagyta. A Szenthdaromsidg masodik
személye, az 6rokké dics6séges Fil igy
kiélt fel mérhetetlen szenvedése kozben:
,,En Istenem, én Istenem, miért hagytal
el engem?!“ A kereszten nem csak
emberi méltosagatél” fosztottdk meg,
hanem ott szinte meghasadt a Szent-
haromsag, s a Fii mar nem mondhatta
ezt: Atydm — ahogyan azt mindig tette,
hanem csak ezt: Istenem, aki elhagytal.
Nem csak tanitvdnyai hagytdk el, nem
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csak népe fordult szembe vele, hanem
annyira magira maradt, hogy Isten is
elhagyta. Mert Isten nem véllal kozos-
séget a blinnel. Ez Jézus szegénységé-
nek a mélypontja. Ennek az iszonyatdrol
mi csak beszélni tudunk, de megérteni,
atérezni nem tudjuk.

S mindezt miért? ,Mert ismeritek a
mi Urunk Jézus Krisztus kegyelmét,
hogy gazdag 1étére szegénnyé lett
értetek, hogy ti az O szegénysége dltal
meggazdagodjatok” (2Kor 8,9). O ma-
gatdl tette le az életét, az Atya paran-
csdra (Jn 10,18), hogy mintegy szét-
ossza azt kozottiink. S akiben O a hit
altal €1, az megtapasztalja, milyen az az
élet, amirdl P4l apostol igy ir: ,,... mint
szegények, de sokakat gazdagitok, mint
akiknek nincsen semmijiik, és akiké
mégis minden” (2Kor 6,10).

Jézus szegénysége igy lett minden
benne hivé gazdagsdganak forrdsa,
maga-megiiresitése, testté 1étele és kin-
haldla a mi b6volkodd életiink (Jn 10,10)
tapldléja. Ové legyen a dics6ség 6rok-
kon orokké!

Cseri Kdlmdn / Budapest
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,Ott fenn lakott a csiuagole felett,
de amikor 12arécsony este 1ett,
Lejott a fsldre, mint 12icsiny gyerelz.
Es 6, a hidegszivﬁ emberek!
Kis istallsban kellett halnia.
Szalman fekiidt é, az Isten Fia.
EHnagyta érettiink az egeleet.
Ugye, apuleém, nagyon szereted ?"

Az apa nem szél. Qlyan haﬂgatag.
De a kis kedvenc nem vér szavaleat,
O(laszon”cja véllara meleg,
lzipirul’c arcét, s tovabb csicsereg.
,,Kicsiny gyermelz lett, gyenge és szegény,
és ott aludt az allatok helyén,
sztik istalloban. Nem is érthetem.
Milyen meleg égyacslzém van nekem,
pe&ig csak a te kis lényod vagyolz.
S é, Isten Fia, é, a 1egnagyob]o,
szalmén feleﬁdt, amikor sziiletett.

Ugye, apuleém, nagyon szereted?"

Kint csillag£ényes hideg este... tal...
Bent apja slén kis leény beszél.

TURMEZEI ERZSEBET: KERDEZ A GYERMEK

L, Ott se nyugha’cot’c szalma—£elzhelyén.
Futniuk kellett éjnelz-éjjelén.
Halalra keresték a katonak.
Menekiiltek a pusztasagon at.
Milyen keserves ﬁtjule lehetett.
Ugye, apulzé.rn, nagyon szereted ?"

Az apa leteszi a gyermeleet.
., Usgye, szereted? Usgye, szereted ?"
Nem Lirja mar, el kell rohannia.

A jészoﬂoan fekvs Isten Fia
lzarécsonyes’ci lzépe 1zergeti.
Feledte és most nem feledheti.
Most a szeméhsl 126nnyre-126nny fakad.
Most védakat haﬂ, kinzé vadakat.
Elmenekiilne még, de nem lehet.

Most utolérte az a szeretet.

S mig a szfvébe égi béke tér,
mintha kériil a hélepett, fehér
tet(ﬁle, utak felett tavol zene,
angyalolz tiszta llangja zengene
szivet szélonga’cé, szép éneke:

., Szegény lett érted. Ugye, szereted 7“

SZEGENYSEG A KERESZTYEN
GYULEKEZETEKBEN

Hazank lakossdganak jelentSs része
kiizd anyagi jellegi problémakkal.
Kétségtelen, hogy a szegénység megje-
lent és egyre inkdbb jelen lesz kozossé-
geinkben, gyiilekezeteinkben is.

Kell-e segiteniink az ilyen helyzetbe
keriilt hivé testvéreknek, raszoruld
gylilekezeti tagoknak vagy a hozzank
fordul6 embereknek? — fogalmazddik
meg sok emberben a kérdés.

Tudjuk, hogy tobb gyiilekezetben is
miikodik szervezett gyiilekezeti diako-
nia. Méshol azonban — nem feltétleniil
az onzetlen keresztyéni szeretettdl indit-
tatva, sokkal inkdbb a jelentSs anyagi
haszon reményében — szerveznek nye-
reségorientalt szeretetszolgalati tevé-
kenységet. Vagyis, a szeretetbdl fakadé
diakénia csak dlca, valdjdban a pénz-
hidny megoldésara szolgdld erbfeszités.
Ennek, a nem szeretetbdl fakadd diako-
nidnak egyetlen alternativaja az Ur irdn-
ti és a testvéri-felebardti szeretetbdl

fakado szeretetszolgélat lehet, aminek
mintéjat a Szentirasban taldljuk meg.

FULE LAJOS:
AMIKOR SZERETEK

Az ISTEN szeretet.”
Vallani van okom.
Amikor szeretele,

12épmését hordozom.

A SEGITSEGNYUJTAS BIBLIAI IRANYELVEI

Az apostolok behatéan foglalkoztak le-
veleikben az anyagi javak kérdéseivel.
Réamutattak arra, hogy azokkal — mint
Istent6] szarmaz6 ajandékokkal — j6l kell
safarkodniuk a hivéknek. Nemcsak meg-
élhetésiikre, hanem Isten iigyének tdmo-
gatdsdra, és a valéban raszoruld test-
véreik segitésére hasznalhatjak. Ez utéb-
bira apostoli parancsot is kaptak.l Ez
érthetd is, hiszen az els6 keresztyén

gyiilekezeteket tobbnyire — bar nem ki-
zarélag — szegény, s6t nincstelen hivék
(pl. rabszolgdk) alkottdk.2 Az (jszo-
vetségi levelek szdmos ttmutatast tartal-
maznak arra, hogy a hivék hogyan
hasznéljdk anyagi javaikat a rdszorulék
megsegitésére: jokedvvel; aszerint, ami-
juk van; békezien; szivesen.3

Az apostoli utmutatdsok komolyan
vételét szamos lelkesits példa bizonyitja.4
A levelekben felttinéek a gazdagabb hi-
v6khoz sz6l6 figyelmeztetések.5 Termé-
szetesen, taldlunk olyan igehelyeket is,
amelyek 6vnak a lustasdgt6l, masokon va-
16 é16skodéstdl8, a gazdagsag utani epeke-
déstdl, a gazdagsdggal val6 dicsekvéstsl?,
a szegények hitrdnyos megkiilonbozteté-
sét618, ugyanakkor tanitanak a megelé-
gedésre®. Az egymis megsegitésére indité
Ujtestamentumi kijelentések mogott vila-
gosan latszanak Istennek Izrael szamara
adott parancsai, igéretei, valamint az tes-
tamentumi példdk sokasdgal®.
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A SEGITSEGNYUJTAS INDITEKAI

Vegyiik szdmba, miként igyekeztek
az apostolok buzditani az anyagi segit-
ségnytjtasral

a) El6szor is, tanitottdk Jézus vissza-
jovetelét. Ezért a keresztyén egyhdzban
eleven volt a Jézus kozeli visszatéré-
sébe vetett reménység. Hitték, hogy
Jézus ismételt eljovetelével megvaldsul
majd Isten Orszdga is. Ezért az 4j vi-
lagért sziinteleniil esedeztek, megérke-
zésére pedig ugy késziiltek, mint annak
leendd polgérai.

Ehhez a késziil6déshez hozzatartozott,
hogy az eljovend6 vildg emberi-tarsa-
dalmi viszonyaibdl (szeretetk6zosség)
igyekeztek valamit megvaldsitani mér a
gyiilekezetekben is. Mivel Isten Orsza-
gdban a szeretet uralkodik majd, ahol
nem lesz gazdag és szegény, ezért a
keresztyének kotelességiiknek tartottdk,
hogy szeretetb6l egymdsrél anyagilag
gondot viseljenek, s anyagi javaik meg-
osztasaval is lathatéva tegyék Isten eljo-
vend§ kirdlysaganak leend$ viszonyait.

b) Az apostolok tanitottdk az egyhdz
egységét is, vagyis azt, hogy a hivé nép
egy nagy, szeretetteljes csaladot alkot11,
Ok a mennyei Atya fogadott fiai és
lanyai, és ezért egymadst ,testvéreknek”
szélithatjak. Tudtdk az OStestamentum-
bdl, hogy Atyjuk a szegények gond-
visel6jel2, aki csalddja tagjait is az egy-
mds irdnti gondviselésre kotelezi. Eb-
ben a nagy csalddban nem torténhet az
meg, hogy valamelyik csaladtag sziikol-
kodik, amig a mésik ,.konyékig vajkal”
a foldi javakban. Ezért egyféle vagyon-
kozosségre is torekedtek — mindezt
testvérszeretetbsl és onkéntesenl3. | A
szocidlis kotelezettségnek és a kozos-
ségben val6 1étel 6romének érzése az
Egyhdzban addig soha nem tapasztalt
erdvé lett. Az, hogy ez az 1j tarsadalom,
Istennek, s Krisztusnak csalddja, ne-
tovdbbja minden boldogsdgnak.”14

c) Az apostolok vildgosan felismer-
ték, hogy Jézus a vilag és igy az Egyhaz
Feje! Kovetkezésképpen az els6 keresz-
tyének Jézust, Urnak vallottak, &t tartot-
tdk a foldi Egyhdz urdnak, az Egyhdzat
pedig a Krisztus testének!5, az dj ég és
fold 4j tarsadalminak — vagyis az Uj
emberiségnek. Arra torekedtek, hogy az
Egyhazban, illetve ennek gyiilekeze-
teiben Jézus akarata érvényesiiljon
mind a hit, mind a hétkdznapok kérdé-
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Fent a saarijirvi svadonban
élt fagyos tanydjan Paavo gazda.
Kiiszle('jdbtt, égett kezén a munlza,
am az Urtol vart foldjére aldast.
Gyermeleével s asszonyéval élt ott,
kinnal szerzett gyér sovény—lzenyéren,
arkot dsott, szantott és vetett s vart.
Megjott a tavasz, a hs elolva(lt,
s a holé elsodorta fél vetését;
jott a nyar, jégzéporolz Zuhogtalz,
s a ringd vetés felet leztztak;
8sz jott, s elfagyo’ct,
mi megmara&t még.
Hajat tépve jajgatott az asszony:
,Paavo, Paavo, tokvert Oreg te,
koldushot var: elhagyott az Isten:
rossz koldulni — éhen halni szérnyﬁ]jl).”
Paavo, kézen Ifogva asszonyat, szolt:
,,Megprébél, de el nem hégy az Isten.
Felerész falzérget tégy a 1isztbe,
én ezentdl még tobb arkot ésolz,
ém az Urtél vérom majd az aldast.”
Felerész lzéreg siilt a 12enyérl)e,
kétszer annyi arkot vajt a gazcla,
juha aran vett rozsot, vetett s vart.
Megjott a tavasz, a hé elolvadt
s megmaradt: vetés és por]nany(’) £E)ld;
jott a nyar, jégzéporole zuhogtale,
s s ringd vetés felet lezﬁztéle;
8sz jott, s elfagyo’ct, mi megmaradt még.

Hajat tépve jajgatott az asszony:

JOHAN-LUDVIG RUNEBERG: PAAVO GAZDA (forditotta: Képes Géza)

,Paavo, Paavo, dtokvert Oreg te,
haljunle meg, hisz elhagyo’ct az Isten!
Rossz meghalni, émde élni szérnyﬁb})".
Paavo, kézen fogva asszonyat, szolt:
,,Megpré]aél, de el nem hégy az Isten.
Kétszer annyi lzérge’c tégy a lisztbe,
én meg cluplaszéles arkot ésole,
4m az Urtél varom maj(l az aldast.”
Kétszeres lzéreg siilt a lzenyérlae,
duplaszéles arkot vajt a gaz&a,
marha 4rdn vett rozsot, vetett s vart.
Megjott a tavasz, csordult a hélé,

s 4r nem vitt el sem vetést, se féldet;
jott a nyar, jégza’.porole zuhogtalz,

s a ringd vetést le nem tiportélz;
8sz jott, am a fagy tévol maradt, és
sarlét vért a hullamzs arany—disz.
Paavo gazda térdre rogyva mondta:
,,Megprél)él, de el nem hégy az [sten.”
Térdre hullt az asszony is, mig gy szélt:
,,Megpré]:)él, de el nem ha’.gy az Isten.”
Agg térsahoz szolt szelid mosoﬂyal:
»Paavo, Paavo, 12apj sarléra vigan,
felvirradtunk bol&ogabb napolzra,
sutha dobjule most mar a falzérget,

s étkiink tiszta rozsbol siilt lzenyér lesz”.
Paavo, kézen fogva asszonyat, szolt:
»Asszony, asszony, elbuknénk a pr(’)l)én,
éhezs testvért ha cserbenhagynénle:
Felerész lzérget siiss a leenyérbe:

elfagyott a szomszédunk vetése!”

sz

seiben, aki azt parancsolta, hogy a hivék
szeressék Istent és felebarataikatl®, és a
felebarati szeretetet igyekezzenek ,,cse-
lekedetekre véltani” (példdul anyagi
segitségnyiijtassal). 17

Emlékeztek arra, hogy Jézus hataro-
zottan figyelmeztetett, hogy az utolsé
itéletkor megvizsgdlja majd, hogy ko-
vetdi miként bantak a koriilottik é16
szegényekkel, elesettekkel, rabokkal,
betegekkel, sziikolkod6kkel.18 Ez is a
jotettekre sarkallta Sket.

d) Az apostoli tanitasbdl kiolvashat-
juk azt is, hogy a hivé ember megszen-
tel6désének vannak szocidlis aspektu-
sai, és a megszentel6dés nem teljes a
szocidlis kotelezettségek komolyan
vétele nélkiil.1? Ez a szemlélet éles
ellentétben 4ll azzal a ma is divatos
elképzeléssel, hogy a megszentel6dés
csak személyes kérdés, azaz maganiigy.
Az apostolok szerint az egyes hivd
ember az Isten népének egyik tagja, aki

ezért Isten Orszdganak polgdrai kozé
tartozik. Testvéreivel meg kell osztania
lelki kincseit, valamint anyagi javait.

Pal apostol egyenesen Jézus példaja-
val batoritotta testvéreit a nélkiilozsok,
éhséggel sujtottak megsegitésére: ,,is-
meritek a mi Urunk Jézus Krisztus
jotéteményét, hogy gazdag 1évén, sze-
génnyé lett értetek, hogy ti az 6 sze-
génysége altal meggazdagodjatok.”20
Logikéja szerint az Ur Jézus irdntunk
megnyilvanult szeretetének elfogadasa-
val orok lelki kincsekkel gazdagodtunk
meg. Ez azutan arra kotelez benniinket,
hogy foldi javainkbdl, amelyek mulan-
dok, lehet6ségeink szerint adjunk azok-
nak a valoban raszoruldknak, akiket
Isten éppen elénk hoz, és ezzel mintegy
rank biz.

Ezen tdl, Pal, még — Jézus szavaira
épitve2l —az Ur igéretével is biztatott a
raszoruldk felkaroldsdra: ,,A jokedvii
adakozot szereti az Isten. 22



XX. évf. 4. szam

Biblia és Gyiilekezet

Ezekbsl, a hivé embereknek sz616
felszolitdsokbol megérthetjiik azt, hogy
a raszorulok megsegitése megszente-
16désiink kérdése is.

e) De az apostoli tanitds érinti az
Egyhdz vildgban betoltott szerepét is.
Ezért az els6 keresztyének tudtdk, hogy
Isten, a lathat6 Egyhazzal mutatja be,
hogy mi volt az eredeti célja az emberi-
séggel. Ti., hogy teremtményei gyakorlati
médon szeressék 6t és egymadst. Ennek
megjelenitését az Egyhazra bizta. Akik az
egyhdztagok koziil ezt megértették, azok
hivatdsuknak tartottdk, hogy a vildg el6tt
beteljesitsék Istennek ezt a céljat.

H. Chadwick rdmutatott arra, hogy mi-
lyen misszi6i erd rejlett abban a tényben,
hogy a keresztyének nem csak az aréna,
hanem a hétkoznapi élet porondjan — a
hitetlenek szdmdra lithatd, tapasztalhatd
médon — is szerették egymadst: ,,...a cse-
lekvo szeretet a kereszténység sikerének
talan legnyomésabb oka.”23 Nyilvéanvald,
hogy Jézus parancsainak betoltésével valt
népe ebben a vildgban séva és vilagossag-
g4, s nyert misszi6i ert.24

A SEGITSEGNYUJTAS
EGYHAZTORTENETI PELDAI

A Krisztus utdni elsé szdzadok
eseményei is azt jelzik, hogy a keresz-
tyének igyekeztek komolyan venni az
egymds megsegitésére vonatkozd pa-
rancsokat. Tertullianus egyhédzatya sze-
rint: ,,Még ha van is valami kozos
pénzkészletiink, azt sem rugdosdssal
szedtiik Ossze istentiszteletiink szamara.
Kozottiink mindenki ad a hénap egyik
napjin, vagy amikor neki tetszik, egy
kis Osszeget, de csak akkor, ha mddja
van rd. Nem kényszeritiink erre senkit,
és mindenki tetszése szerint cselekszik.
Ezek a pénzek a kegyesség zdlogai.
Nem evésekre, ivasokra, aldatlan lak-
marozdsokra szolgédlnak, hanem a sze-
gények élelmezésére és eltemetésére, az
apatlan, anyatlan szegény arvak, mo-
zogni alig tud6, megvénhedt testvéreink
szdmara éppugy, mint a hajétorottek,
banydkba zartak, szdmiizottek, vagy
bortonben 1évék tdmogatdsdra, mér
amennyiben Istenért szenvednek, és
valldsukhoz htiek maradnak.”25

Az elsd keresztyének még a nem
keresztyéneket is segitették. Julianus
apostata (Flavius Claudius Julianus,
331-363, rémai csdszdr, aki a pogany-
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sdg 1jboli megerssitésére tett kisérletet,
iildozte a keresztyéneket. Neki tulaj-
donitjdk a mondast: Gydztél, Galileai!)
irta: ,ezek az istentelen galilednusok
nemcsak a maguk szegényeit élelmezik,
hanem a mieinket is, akikkel mi egyal-
talaban nem sokat térédiink.””26

Az dldozatos testvérszeretet példdja Fa-
biola, egy keresztyén nd, aki az elsé kor-
hazat alapitotta és dpolta a legsilyosabb
betegeket is. Az els6 arvahazat szintén
egy keresztyén n, Anthusa alapitotta.2’

MECS LASZLO:
A MESTEREK UTCAJABAN

Megyelz az utcdn. Egy 6reg cipész
épp mﬁhelyénelz ajtajé]nan all
s egész 1ényeml)61, mint egy mditész,
csak a cip8met nézi: mosolyog.
A két orcamon enyl’le pir remeg:

. cn 2 o 1
1gaz, c1pom nem eppen muremeRr.

Tovabb megyele. A ruhgk mestere
azt vaHja, hogy az embert a ruha
teszi, s vizsgélga’c valltel lefele,
civilruhdmat nézi: mosolyog.
A két orcamon enyhe pir remeg:

igaz, ruhdm nem éppen miiremek.

A loorl)ély ala l)orl)élyl)olt elc’i’c’c,
vig szarlza)tészelz-végyﬁ tincseim
tancat szemléli és sem agyvelét,
se hirt nem véve szamba, mosolyog.
A két orcamon enyhe pir remeg:

igaz, hajam nem éppen miiremek.

Kek ég}ooltjébél, csiﬂag-ablaleon
leilzényéleél a szivek mestere,
[sten szemével ember-alakom

atrontgenezve csondbe mosolyog .

Egész kiilsém-belssm Leléremeg:

Mester, milyennelz latod szivemet??

Eusebius, az 6kori egyhaztorténész irta
a keresztyénekrdl: ,,A legtiindokl&bb
fényben tlintek fel a poganyok szemében
akkor a keresztyének, mert 6k voltak az
egyediiliek, akik ilyen rettenetes betegsé-
gek kozt szanalmat és emberies gondol-
kodést mutattak a tetteik 4ltal... Ossze-
gyljtotték az egész varosbdl az éhezdket
és kenyeret osztottak kozottiik.”28

Nagy Vazul igy intette a pénzkozponti
gazdag hivoket: ,,Oh, ti, boldogtalanok!
Ugyan mind vélaszt tudtok majd adni a
nagy Birénak? Falaitok meztelenségét

disszel takarjatok, de az embert mezite-
leniil hagyjatok. Lovaitokat gazdag és
draga sallanggal 14tjatok el, de megvetitek
a rongyokban tengddd testvéreiteket.
Engeditek, hogy a gabona csfireitekben
rohadjon el, vagy, hogy férgek egyék
meg, mégsem veszitek észre azokat, akik-
nek nincs kenyere. Gazdagsidgotokat
halomba gydjtitek, de nem adtok azok-
nak, akiket kimerit és elnyom a sziikség.
Azt meritek mondani: mi rosszat tesziink
azzal, ha 6sszehordjuk, ami a mienk? En
pedig kérdezlek titeket: mely dolgok
azok, amiket magatoknak tartotok? Kit&l
kapjatok azokat?29

Kétségtelen, hogyha a protestdns egy-
hazakban ezek az igei tanitdsok folya-
matosan elhangoztak volna, illetve a
gyiilekezetek ez irdnyd kotelezettsé-
geiknek eleget tettek volna, akkor ezzel
jelent6s akadalyt képezhettek volna a
XIX. szazadi marxista ideoldgia elter-
jedésének. Karl Marx ugyanis helyesen
ismerte fel, hogy a kapitalista tarsadal-
mi rendben a kiilonbozé keresztyén
egyhdzak — akiknek ugyancsak hatal-
mas birtokaik voltak — hivatalosan min-
dig a tarsadalom felsé — gazdagsaguk-
kal éltaldban visszaéld — rétegei mellett
alltak, s tdmogatasukkal igazoltdk azok
haszonelviiségét, és az abbdl fakadd
gétlastalan g6got és agresszivitast.

Sajnos, akkor, a helyi gyiilekezetek tul-
nyomd tobbségére egyaltalan nem volt
jellemzd a kiszolgaltatott, kifosztott és
olykor valéban embertelen viszonyok
kozt €16, a napi megélhetéssel kiiszkodd
emberekkel valé komoly torddés, azok
missziondldsa, megsegitése, személyiik-
kel és problémdjukkal val6 szolidaritas.
Amit az egyhdzak, gyiilekezetek — tisz-
telet az ettdl eltérd probalkozasoknak! —
elmulasztottak, azt megtették a marxistak
(és a szocidldemokratak): felhivtdk a
figyelmet a ddsgazdagok visszaéléseire,
és sikra szalltak a szegények, kifosztottak
mellett, Osszefogasra sarkalltak azzal az
igérettel, hogy valtoztathatnak a fennall6
renden, és megvaldsithatjak — Isten és az
egyhdzak nélkiil — az j tarsadalmi ren-
det, ami a testvériségen, egyenldségen és
szabadsdgon alapszik.

A marxista ideoldgia i1d&kozben
ugyan csddbe jutott tdrsadalmi szinten —
vért, pusztuldst, konnyeket, romokat
hagyva maga utdn —, de mindig emlé-
kezteti majd a keresztyéneket arra, hogy
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a Biblia szocidlis iizeneteit vegyék sok-
kal komolyabban.

Segitsen benniinket a mi urunk, Jézus,
hogy a bibliai parancsok és a torténeti
példdk hd kovetdi lehessiink, engedve
azoknak a biblikus motivacidknak,
amelyeket fentebb olvashattunk, s igy
dicséitsiik meg Isten nevét egyhdz-
kozségeinkben, és ezzel a vilagban!

Sipos Ete Zoltdn / Szeged

*
Jegyzetek: 1. Rm 12,13; Gal 2,10; 6,2; 2. 1Kor
1,26-29; Jak2,1-6; 3. Mt 6,3; 2Kor 8,12; 9,7; 1Tim

Biblia és Gyiilekezet

6,17-19; Jak 2,2-4; 1Jn 3,16-17; 4. Lk 8,3 (Lk
9,58); ApCsel 2,44-47; 4,34-37; 11,29; 20,35;
24,17; Rm 15,26; 16,1-2; 2Kor 8,2; Fil 4,16;
5. 1Tim 6,17; Jak 1,9-10 (2,6.15-16; 54);
6. 2Thessz 5,7-12; 7. 1Tim 6,9-10; 8. Jak 2,2-4;
9. 1Tim 6,6-8; Fil 4,11-14; 10. 2M6z 23,11; 5M6z
8,18; 15,12-14; 15,7; 26,12; 1Krén 29,12; Ruth
2,15; Job 31,13-23; Zsolt 41,2; 82,3; Péld 11,25;
19,7.17; 21,23; 22,9; 25,21; Pred 5,18; Ezs 3,15;
8,6; 61,8; 32,8; 58,7.10; Am 5,24; Mik 6,8; 11. Jn
1,12; Gal 3,26-29; 12. 1Sam 2,8; Zsolt 10,14,
35,10; Jer 20,13; 13. ApCsel 4,32-37; 14. Keeble
S.: A Szentirés szocidlis tanitdsai (Budapest, 1928)
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202. o.; 15. Rm 12,4-5; 1Kor 12,13; 12,25-27;
16. Mt 22,36-40; Jn 13,34-35; 17. Mt 19,21; Lk
10,34; 12,33; 14,12; 18. Mt 25,34-46; 19. Hoekema
A.: Saved by Grace (Eerdmans Publishing Com-
pany, Grand Rapids/Cambridge, U.K.1994) 230 0.;
20. 2Kor 8,9; 21. Lk 6,38; 22. 2Kor 9,7;
23. Chadwick H.: A korai egyhdz (Osiris Kiado,
Budapest 1999) 52. o.; 24. Mt5,13-16; 25. im.
203. 0.; 26. im. 205. 0.; 27. Makay Mikl6s: Krisztus
egyhdza és a szocidlis kérdések (Orszagos Bethlen
Szovetség Kiaddsa, Budapest, 1947) 35-36. o.
28. In Keeble S.: A Szentirds szocidlis tanitdsai
(Budapest, 1928) 205. o.; 29. im: 212-213. o.

MIERT JO NEKUNK A GAZDASAGI

VALSAG?

(BEKESSEG A SZEGENYSEGBEN)

Vajon a gazdaségi vilagvalsag egyuttal a
mi valsdgunkat is jelenti-e? Valsdgba keriil-
e hitiink? Vilsagba keriilnek-e kapcsola-
taink? Ugy gondolom, a szegénység 6nma-
gdban még nem valsdg; sok csaladot és
egyéb kozosséget lattam, akik szerény
koriilmények kozt is boldogok voltak. A
személyes életiinket akkor éri el igazdn a
krizis, amikor az anyagiak sziikossége, a
jovedelmiink csokkenése lelki problémaékat
okoz: félelmet, értetlenséget, tartds rossz-
kedvet, aggodalmat. Amennyiben nem va-
gyunk ,hithésok” (bevallom, én nem
vagyok az), mindez veliink is megeshet. Az
aldbbiakban a lelki valsdgkezelésre szeret-
nék javaslatokat tenni. Azonban miel6tt
ennek taglaldsdaba fogunk, hasznos megnéz-
niink, mi az oka a jelenlegi eseményeknek.

Nincs tj a nap alatt: bizonyos id6k6z6n-
ként djra és tjra gazdasagi ,,foldrengések”
razzdk meg a vildgot. A mai globdlis, az
egész vildgot behal6zé gazdasagi rendszer
els6sorban nem termelésre és munkara
épiil, hanem pénziigyi spekuldcidkra.
Olyan 6sszegek cserélnek gazdat, amelyek
mogott nincs valds, megfoghaté érték.
Minél kiterjedtebb egy ilyen rendszer,
anndl sebezhetdbb. Akar egy luftballon,
amit nagyra és feszesre fijtak fel: csak
meg kell érinteni egy tiivel és kipukkad. A
vildggazdasdg szive Washingtonban do-
bog; itt mikodik a WTO (Vilagkeres-
kedelmi Szervezet), az IMF (Nemzetkozi
Valutaalap) és a World Bank Group
(Vilagbank). E szervezetek ,,ajanldsai”, s6t
utasitdsai alapjan mikodik a vildggaz-
dasag.

A globdlis kereskedelem alapelve ,.az
aruk és pénzeszkozok szabad dramldsa”, ez
azonban rengeteg folosleges koltséggel jar,
amit a bankok finansziroznak hitelek for-
méjaban. A rendszer alapja a kamatos hite-
lezés. Tobbnyire mind az dllami, mind a
magdnberuhdzdsok hitelbdl torténnek, igy
hétkoznapi életiink dolgai mogott is ott all-
nak a hitelek. Lassan elmondhatjuk: minden
allam minden polgéra eladésodott, s minden
terméket és szolgdltatast a valds értékének
sokszoroséért vasarolunk meg. Ennek egyik
kovetkezménye, hogy rohamosan né a sze-
gények és a gazdagok kozott a kiilonbség.
Idén — az Oxfam brit segélyszervezet szerint
— az élelmiszerar-emelkedés miatt kozel
szazhdszmilliéval emelkedett az éhezdk
szama a vildgon, igy Osszesen mar csaknem
egymillidrd ember nem jut elegendd enni-
valéhoz.

A banki hitelezés 1ényege a kamat, st az
uzsorakamat szedése — utébbi olyan csele-
kedet, amit Isten torvénye tilt. (Szdmos
helyen, pl.: 2M6z 22,24) fgy aztan nyugod-
tan kimondhatjuk, hogy végsé soron az
egész vilaggazdasag a binre épiil. S ennek
megvannak a kovetkezményei. Ha a pénz-
piacon , kipukkan a lufi”, az egész rendszer
Osszeomlik. A pénzaramlds megtorpan,
lassul a hitelezés és a gazdasig keringése,
leallnak a beruhdzasok, el kell bocsatani a
munkavallalokat, akik nem tudnak fo-
gyasztani és torleszteni. Ha visszaesik a
fogyasztas, visszaesik a termelés is. Az al-
lamok — hogy a hitelezést, vagyis gazdasig
motorjat Ujrainditsak — igyekeznek potolni
a bankok hidnyat a lakossdg addforintjai-

bél, még inkabb elszegényitve a lanc végén
allokat. A vélsag olyan, mint egy lefelé te-
keredd spiral.

Gyorsan hozzéteszem: minden krizisbdl
van kiut! Elébb azonban mindig a lelki
problémékat kell megoldani.

Fontos tudatositanunk, hogy a vilsdg a
biin kovetkezménye ugyan, de Isten a vilag
kormdnyzdsdban eszkozként haszndlja a
biint is. Kdlvin mondta: a blin nem Isten
akaratabol van, de nincs is az akaratan ki-
viil. A Biblia meglepSen sokat beszél gaz-
daségi vélsdgokrol. Hol dgy, mint itéletrdl
(pl.: 5Méz 28,15-18), hol tgy, mint a hit
prébajardl (pl.: Ezs 48,10), hol tgy, mint a
gondviselés eszkozér6l (pl.: Csel 7,11-12).
Az Ujszovetségben a Krisztus visszajove-
telét megel6z6 ,,nagy nyomortsagnak’ (pl.:
Mt 24,21) is vannak olyan vonatkozdsai,
amelyek globalis gazdasagi valsagra utal-
nak: alapvetS élelmiszerek valnak megfi-
zethetetlenné, vagyis hatalmas lesz a sze-
génység (Jel 6,6), mikozben egy szik réteg
d6zsol és duskdl a javakban — egészen az
itélet napjaig (Jel 18,19).

Vannak €és lesznek hivok, akik kozeli
vilagvégét josolnak egy-egy valsag kitoré-
sekor. Ez helytelen, hiszen Isten nem ko-
totte az orrunkra, mikor jon el az itélet nap-
ja. Azonban az szintén helytelen volna, ha
nem torddnénk az iddk jeleivel. A mostani
vélsag nem azt jelenti, hogy rovidesen vége
a vilagnak; azonban figyelmeztet, hogy be-
koszonthet a vég, hamarabb, mint szami-
tandnk rd. Mindenképp ideje dtgondolnunk
a vilag javaihoz val6 viszonyuldsunkat. Hol
van a mi sziviink? Melyek a kincseink?
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Hogyan reagdlunk a rossz gazdasagi
hirekre?

AKki kétségbeesik, amikor élete munkdja
kertil veszélybe, akinek Osszeszorul a szi-
ve, latva, hogy terjed a nyomor, és a veze-
t6k képtelenek urrd lenni a helyzeten, azt
Jézus nem {téli el ezért. Nem {tél el az
aggodalmaskoddsunkért, viszont batorit
minket, hogy tegyiik félelmeinket, aggo-
dalmainkat az 6 kezébe. Higgyiik el, hogy
a vilagban zajlé folyamatok egyetlen aprd
részlete sem keriilte el a figyelmét, sot:
semmi sem torténhetett akarata nélkiil — az
6 akarata pedig j6. Meg tudunk-e nyugod-
ni az akaratdban, kérve, hogy hasznéljon a
valsagos idGszakban, akarata szerint?

Ha a nyomorultakért, a szegényekért
aggddunk, az nagyon helyes. De veliik kap-
csolatban is jusson esziinkbe két dolog. Az
egyik, hogy nemcsak szdnakozni, hanem
segiteni is van lehetSségiink. A masik: ne
gondoljuk, hogy irgalmasabbak vagyunk
Istennél! O mindig a szegények oldaldn
van, €s van hatalma a javukra forditani a
nyomorusagot. Sokkal jobb helyzetben
vannak Isten szemében a nincstelenek, mint
azok, akik irgalmatlanok irdntuk, vagy ki-
mondottan az & nyomordsagukbdl gazda-
godtak meg.

Taldn gyakran megesik majd a kozel-
jovében, hogy sziikséget latunk. Lehet,
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hogy azt tapasztaljuk: nem megy gy anya-
gilag, ahogy szokott. Ez a kétség és a kisér-
tés ideje. Ilyen helyzetben hajlamosak
vagyunk azt hinni, hogy elrontottunk vala-
mit, ezért vonta meg t6liink Isten az al-
désat. Amikor igy gondolkozunk, a legfon-
tosabbat felejtjiik el: azt, hogy Isten eddig
is kegyelembdl aldott meg minket, nem
pedig azért, mert mindent jol csindltunk.
Ezutdn is kegyelembdl fog megdldani!
,Nem biineink szerint banik veliink, és
nem vétkeink szerint fizet meg nekiink.”
(Zsolt 103,10) Csakugyan el6fordul, hogy
egy szorosabb helyzettel valamire figyel-
meztetni akar az Ur. De akdrmi legyen is a
szorossdg oka, anndl sokkal fontosabb a
célja: ez pedig az Istennel val6 kapcsola-
tunk elmélyitése. A valsag arra tanit, hogy
mélyebben bizzunk az Urban, hogy éljiik 4t
a téle valé teljes fiiggés Sromét. fgy sokkal
nagyobb daldast nyeriink, mintha csupan
anyagiakban bovolkodnénk.

A nyomortsag Isten népének nem ka-
rara, hanem javara van (Rm 8,28). Az Ur
ezdltal noveli hitiinket, és végzi megszen-
teléstinket. Varakozni tanit, és elszakitja
sziviinket mindatt6l, ami valdjaban érték-
telen. Ujra és tjra sziikségiink van erre,
hogy mindinkdbb betolthessen az igazi
kincsben, a Megviltd Krisztusban valé
gyonyorkodés. Barmi torténjék is, az

Urnak testiinkre is, lelkiinkre is gondja
van. Bizzuk rd magunkat, és tapasztalni
fogjuk, hogy csoddkon keresztiil hordoz!
Nem valunk koldussa, mindeniink meg-
lesz, amire valoban sziikségiink van. A
szoros helyzetek, a vdlsagok Jézus Osvé-
nyei a sziviinkh6z. Minél szorosabb egy
helyzet, 6 annal kozelebb jon, és anndl
kozelebb von magahoz. Ki akarja munkal-
ni benniink, hogy nyugodt 6rommel vall-
hassuk a profétaval egyiitt: ,,Mert a fligefa
nem fog virdgozni, a sz6l6kben nem
lészen gylimolcs, megcsal az olajfa ter-
mése, a szant6foldek sem teremnek ele-
séget, kivész a juh az akolbdl, és nem lesz
okor az istdlléban. De én 6rvendezni fogok
az Urban, és vigadozom az én szabadité
Istenemben!” (Hab 3,17-18).

A vilsdg a megmérettetés ideje. Igy lesz
lathat6 a vildg elétt, hogy kihez tartozunk
igazan. Mennyire feltlinG, ha valaki az 4lta-
ldnos kétségbeesés kozepette békességet
taldl! Igy végzi el Isten, hogy a szenveds
vilagban az 6 kegyelmének bizonyitékai és
eszkozei lehessiink.

S ha a vilag biinét hordozé Béardnyra mu-
tattunk, akkor elmondhatjuk azt is, hogy a
gazdasigi élet miikodhet masként. Bolcseb-
ben, igazsdgosabban, méltinyosabban: Is-
ten torvénye szerint.

Balavdny Gyorgy / Biatorbdgy

A KULTURA ES GONDOLKODAS

CUNAMIJA

(A KULTURALIS SZEGENYSEG)

A természeti katasztréfak pusztitasai
az egész vilagot megrazzak; a televizids
addsok otthonainkba hozzdk a rettenetes
latvanyokat: a fuldokl6, menekiil embe-
reket, a sird, kiszolgdltatott gyermekeket
— ami utdn nagy média tdmogatdssal
megindulnak a segélyszervezetek, gy(j-
tések. ..

Szikebb patridnkban is megfigyel-
hettiik, hogy — példdul — a székelyfoldi
arviz is cselekvésre, Osszefogasra, se-
gitségnyujtasra inditotta az embereket...,
hogy azutin — taldn ugyanazok — megta-
gadjak sajat testvéreiket 2005. december
5-én. Ehhez a kett6sséghez csakis az
identitds, a gondolkod4s eltorzuldsa ve-
zethetett.

Az elmult évtizedekben a pusztit6 ere-
jl szellemi szok&ar cunamiként zddult

az emberek gondolkodaséra és kulturalis

életiinkre.
*

7z

A szellemi szokdar vizsgalatit az ok-
tatasndl kezdhetjiik. A neoliberdlis okta-
tasi vezetés diktatirdja az oktatds szin-
vonaldnak tudatos leziillesztéséhez, a
j6l képzett tanarok palya-elhagydsahoz,
iskola bezdrasokhoz, a fejlesztésekhez
sziikséges tdmogatdsok megvondsihoz,
a tandrok tekintélyének leromboldsdhoz
vezetett.

A magyar torténelmet példdul nem
sikk tanulni — ,,merjiink kicsik lenni”, és
hajbokoljunk az éppen aktudlis ,,nagyok”
eltt. Azért, hogy ne ismerjék gyerme-
keink a példamutaté elddeinket, hdsies
kiizdelmeinket, amelyeken — ha nagy
véraldozatok drdn is —, de 4tsegitett a

torténelem ura benniinket. Ma mar 1956
— vildgot megrenget6 — szabadsagharca-
nak emlékét is elintézhetik gumildvedé-
kekkel és brutdlis verésekkel. A mostani
politikai elitnek az sem szamit, hogy
1956-ban az egész vildg kozvéleménye
felfigyelt erre a heroikus kiizdelemre.
Trianonrdl se tudjon a felnovekvd nem-
zedék, ne legyen egészséges nemzeti
ontudata, mert igy lesz manipuldlhato.
Magyar irodalombdl is felesleges dolog
memoriterrel terhelni a didkokat — hiszen,
miért legyen gazdagabb a szdkincsiik?!
Arany Janosra sincs mar sziikség, aki pe-
dig a leggazdagabb nyelvi kifejezési for-
mdk birtokosa volt — miforditdsai mar
nem korszertiek. Szépirodalmat olvasni
nem sziikséges. Ugyan minek is? Hiszen
készitettek a kozépiskoldsoknak egy zan-
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zasitott szoveggylijteményt, amiben a
magyar- és vildgirodalmi remekmiivek
rovid tartalmét elolvashatjak. Edes anya-
nyelviink elsildnyitdsdhoz a levéliras
megsziinése, az sms és az elektronikus
levelezés is hozzéjarul. Televizios, radids
miisorvezet6k alapvetd nyelvhelyességi
hibdkat ejtenek, és a kozbeszédbe is be-
keriilt a tragarsag.

A magyar oktatési rendszer olyan ma-
gas szinvonald volt, hogy az 1956-ban
'disszidalt' fiatalok mindeniitt kivaléan
boldogultak magyar diplomdikkal. Ké-
s6bb, az enyhiilés éveiben sok kiilfoldi
didk is tanult egyetemeinken. Most — a
magukra valamit ad6k — tanulni is Ameri-
kéba vagy Ausztrilidba utaznak...

A reformkor idején Széchenyi Istvan
meggy6z6déssel vallotta, hogy ,.kimii-
velt emberfékre” van sziiksége Magyar-
orszdgnak, és 6 meg is tett mindent a
feltételek megteremtéséért. Elég, ha
csak a Magyar Tudoméanyos Akadémia
1étrehozasat emlitjiik.

A két vilaghabord kozotti id6szakban
is csoddk torténtek. A trianoni orszig-
csonkitds utdn ugyanis 6zonlottek a me-
nekiiltek az anyaorszdgba; lakdsokra,
munkahelyekre, az élet djra inditdsara
volt sziikség, ami mellett Klébersberg
Kuné kultusz-miniszter megszervezte a
népiskolai halézatot, Eurépa orszdgaiban
pedig Magyar Intézeteket alapitott. A ko-
zépiskolai oktatds szinvonaldt pedig
olyan gimnaziumok fémjelezték, mint a
Werb6czy, a Baiar-Madas, a Fasori, a
Bencés, a Piarista, hogy csak néhanyat
emlitsiink. Az elmult hat esztend6ben pe-
dig ennek a nagy multd magyar iskola-
rendszernek a tudatos tonkretétele zajlik.

Szinhdzaink sincsenek jobb helyzet-
ben, ugyanis a legtijabb divat szerint
kell atirniuk a klasszikusokat. Ezek az
ifjd titinok — mivel nehezebb lenne
valami ujat kitaldlniuk — Shakespeare
darabjait roviditik, ,.stilizaljdk”. Kony-
nyl feladat elbanni a zsenidlis iréval,
hiszen nem tud harcolni a személyiségi
jogaiért. Igy aztdn botranyba fiil6 szin-
hazi el6adasok sziiletnek, szenvednek a
néz6k és a jobb érzésli miivészek is.
Didkéveim szinhdzi élményeire még ma
is emlékszem, hiszen gyonyorden be-
sz8l6 szinész Oridsok személyesitették
meg a magyar és vildgirodalom kiemel-
kedd darabjait. Kés6bb is rendszeresen
jartam szinhdzba, csak a kozelmultban
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adtam fel, mert addigra tobbszor el6for-
dult mér, hogy az 6ncéld obszcenitds,
durvasdg és szinvonaltalansig miatt
kijottem az el6adasrol.

Vajon, mit latnak gyerekeink és uno-
kaink a mozikban, ahol rendszeres lato-
gat6k? Hetek telhetnek el, amig a tartal-
mi ismertetd alapjan kivalaszthatunk
egy-egy filmet, de még igy is megtor-
ténhet, hogy eldadds kozben kell kivon-
szolnunk csemetéinket a mozibol. Mi,
sajnos, mdr tobbszor jartunk igy.
Horror, thriller, akcié filmek, erGszak,
agresszivitds, okkultizmus, no meg a
devidns szexudlis élet most a trendi.
Gyerekeinket folyamatosan okkultizal-
jédk vardzsldssal; a bibliai torténetek
mitologizald, elferditett megjelenitésé-
vel etetik Sket. Még hivé-keresztyén
teriiletre is becsdszhat az okkultizmus,
legjobb példa erre a Narnia-sorozat.

*

Ha hihetiink a statisztikdknak, egy at-
lag magyar csaldd napi négy orat tolt el a
televizié el6tt. A gyerekek nagy része
iires lakdsba érkezik haza az iskolabdl,
elsd dolga bekapcsolni a televiziét vagy
a szamitogépet. Erdemes dtnézni a mii-
sordjsdgot, hogy milyen hatdsoknak van-
nak ekkor kitéve! Fiataloknak sz6l6,
artatlannak nyilvanitott sorozatok ifju
szerepldi, mikozben az éllatok jogaiért
harcolnak, s igyekszenek egymason segi-
teni, sGt, j6l tanulnak, teljes természetes-
séggel cserélgetik szeretdiket. Egy masik
népszerd sorozatban a legrokonszenve-
sebb szerepldk jo lelkiiek, segitSkészek —
de homoszexudlisok.

Ma miér az esti mesében is csak a
fogat mos6 maci bizonyul artatlannak,
mert a mesék legtobbszor agresszivek,
misztikusak, a szerepl6k abnormalis
kiilsejiek. Tobb gyermekcsatorna kinal-
ja misorait, de alig taldlni koztiik olyan
mesét, ami elé unokdmmal jé szivvel
odaiilnék.

A felnbttek agymosdasaért is verseng a
hatalmi 4gazattd elSlépett média. A
politikai mfisorokban elhangzé elem-
zések és kijelentések, a folyamatos
hazugsigok, cstisztatdsok olyan ordogi
zsenialitdssal késziilnek, hogy a néz8k
nagy része azonosul veliik, és sajat
véleményeként adja tovabb a hallotta-
kat. Nem veszi észre, hogyan sziikiil az
élettere, gondolkoddsa, s mint a siillye-
dé Titanic utasai: haldlba tdncolja ma-

gat. Nézi a sztarokat, akik hol alkohol,
hol kabitoszer elvonokirardl érkeznek;
a dobbenetesen szinvonaltalan és 1élek-
016 valosdgshow-kat, gyonyorkodik a
szegényebb emberek szdmadra elérhetet-
len luxus életben... Durva akciofilmek,
krimik, thrillerek kindlata mellett jos-
nbékhoz és latnokokhoz fordulhatnak 6
mfisoridében is. Normadlis parkapcsola-
tokkal, hdzassaggal, csaladi élettel — a
legtobb ember altal nézett csatorndk
mfisorai — nem foglalkoznak.
*

Erdemes a kényvesboltok 6ridsi kina-
latait is 4tnézni. Polcokat toltenek meg a
gyermekeink lelkét, értelmét fert6zo
konyvek: a vardzsl6 iskoldk kiilonbozd
fokozatai, a boszorkdnyok és szellemek
birodalma.... December 1évén, apréd
ajandékokrdl is gondoskodnak, példaul
patas, szarvacskds 6rdog figurakrol.

A tinédzserek — ritka kivételtdl elte-
kintve — nem olvasnak, 6k a szamito-
gépes jatékokkal mérgezik magukat.
Milyen beteg agy és képzelet indithat
embereket ezeknek az Osszeallitasara, a
véalogatott kinzadsok, gyilkossagok, fé-
lelmetes figurdk kitaldldsara? A fidk
haboruds, kommandoés és akcids jatékok-
kal toltik el idejiiket; az nyer, aki a leg-
tobb ellenséget nyirja ki, a legrafindl-
tabban sdjt a legy6zendd figurdra. A
médiumokban pedig 4lszent médon
elemzik a novekvd gyerekbiinozés, a
sziil6kkel, tanarokkal, id6sekkel szem-
beni durvasig okait, holott ez egyenes
kovetkezménye a gyerekekre zuduld
szellemi cunaminak.

Az utcan, villamoson, autdbuszon,
metrén, Orids plakitok, hirdetések, rek-
lamok vesznek koriil benniinket. Vajon
atgondoltuk mar legaldbb egyszer azt,
hogy mit sugallnak ezek mondanival6-
jukkal, képi vildgukkal?

A képzOmiivészet hanyatlasara jellem-
z6, hogy a mizeumok csak akkor képe-
sek tobb latogatét becsalogatni, ha
példaul a francia és magyar impresszio-
nistdk, Van Gogh vagy a reneszansz
alkotdsaibol rendeznek kidllitdst. A
zavaros szellemiségli miivészet mdr
Szentendrére is begy(irozott, ahol pér
évtizede még kivalé miivészek alkottak.
A kiilfoldi turistdkon kiviil gyerekes
csalddok is szivesen sétdlnak a vdros
utcdin, kozben olyan provokativ l4tni-
val6kban van résziik, mint példaul az
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egyik kiallit6 terem utcai frontjan lathat
férfi nemi szerv, vagy a Malom udvaridn
rendezett Oncéld, minden mivészi él-
ményt nélkiil6z6 performance (megfog-
hatatlan mfifaji el6adds — a Szerk.).
Budapestet azért tartottdk gyonyorl
véarosnak, mert elé6deink olyan épitészeti
remekmiiveket hagytak rank, mint a
budai vdrnegyed, a szecesszids Ipar-
mivészeti Muzeum, a Bazilika, az
Andréassy uti palotdk vagy a jaki ka-
polna, hogy csak néhanyat emlitsiink.

Az elmilt évtizedek — sajnos — épi-
tészetileg sem alkotott olyan mara-
dand6t, mint példdul egy évszdzada a
Millenium id6szaka. A plazak, az liveg-
aluminium irodahdzak lehet, hogy l4t-
vanyosak, sok ember tetszését meg-
nyerik, mégis csak iires ragyogast
tiikroznek.

%

Bibliat olvasd, hivé emberként vizs-
galjuk meg sajat felel§sségiinket is
ezeken a teriileteken! Legf6képpen

azt, hogy érdekel-e benniinket gye-
rekeink, unokdink, népiink, hazink je-
lene és jov6je? Ha igen, akkor hii-
ségesen imddkozzunk mindezért, és
csalddjaban, gyiilekezetében, hivja fel
ki-ki a figyelmet a szellemi, lelki
veszélyekre — komoly figyelemmel ki-
sérve a fentiekben emlitett problé-

maékat!
Segitsilk egymadst a tisztdn latdsban

ezzel is!
Zika Kldra / Budapest

AZ UTOLSO IGEHIRDETES

Breslauban (ma: Wroclaw, Lengyel-
orszdg; magyar neve Boroszlé volt),
ebben a sziléziai varosban 1525 6ta ha-
tott a reforméci6 tanitdsa. Evszdzadok
6ta éltek itt németek.

A II. Vildghaboru végén, 1945 janu-
arjaban az orosz hadsereg elérte Szilé-
zidt. Megkezdddott a lakossag tomeges
menekiilése. A német korzetparancsnok
erdditménnyé nyilvanitotta a varost. Ez
ekkor mdr a totélis haboru Oriiltségének
szamitott, hiszen mindenki el6tt nyil-
vanvalé volt, hogy a németek elvesztet-
ték a haborut. A német hitvallé egyhaz
lelkészeinek egy kis csoportja oftt
maradt a varosban. Breslauban tudtak,
hogy az evangélikus egyhdz — még, ha
szdmszerlien ersen megcsappant is —
jelen van és végzi szolgalatat. Egyhdz-
politikai értelemben ekkor mér véget ért
a Kirchenkampf, az egyhdz harca a
nemzetiszocializmussal szemben. A
sziléziai ,,német keresztyének” nagy
része id6ben biztonsdgba keriilt. Kilenc
evangélikus lelkész maradhatott tehat a
véarosban. 1945. médjus 4-én Dr. Joachim
Konrad (Breslau, 1903 — Bonn, 1979.)
és teologus tarsai — szaimolva azzal a ve-
sz€llyel, hogy Sket, mint akik nem biz-
nak a gy6zelemben, agyon is 16hetik —
megkeresték a vdros parancsnokit,
Niehoff tdbornokot, és kérték, adja fel
,Breslau er6ditményét”, amit a voros
hadsereg tiiz alatt tart. Mdjus 6-an kapi-
tuldlt Niehoff. Elképzelhetetlen nyomo-
risag és sok nehézség kovetkezett rajuk
az orosz katonai megszallas és az azt
kovetS lengyel korméanyzas alatt. Isten
igéjének szolgdi ennek ellenére nagy
hiiséggel végezték tevékenységiiket a

sulyosan szenvedd sziléziai testvéreik
kozott.

A németeket a gy6ztesek kiutasitottak
Sziléziabdl. Az utolsé német igehirdetés
1946. junius 30-an hangzott el Breslau-
ban, nevezetesen a Szent Erzsébet
templomban. Az igehirdet§ Joachim
Konrad, a templom ekkori lelkésze volt.

Az igehirdetés alapigéje az 1Moz
12,1.a. verse volt: ,,Der Herr sprach zu
Abram: Gehe aus deinem Vaterlande.”
(Es mondta az Ur Abramnak: Eredj ki a
te foldedrol!).

A viarostdl és a templomtol valé bu-
csuzastdl és a szdmos tovabbi igehir-
detésbeli aktualizdl4st6l ebben az
ismertetésben eltekintiink. A négy egy-
ségbdl allo igehirdetés harmadik egysé-
gének egy részét kozoljiik, tanulsdgul és
meggondolasul.

*

,... A szegény, biinnel terhelt és szét-
tiport Németorszdg egy olyan kérdés
elé keriilt, amelyet meg kell vdlaszol-
nia, teljesen fiiggetleniil legydzditdl:
Milyen szellemi és lelki alapokon gon-
dolja folytatni életét? Eltompult rezig-
ndcioval akar-e elébe menni teljes bu-
kdsdnak? Brutdlis egoizmusban és
materializmusban akarja-e felvenni a
mindenki elleni, tonkretevé harcot?
Csapddba akar-e esni ldzas Oriiletben a
régi vagy uj ideologidknak és a vildg-
boldogito hazugsdgoknak? Vagy pedig
meg akarja-e érteni Isten itéletét és
megldtogatdsdt, és egy olyan Uj kezde-
tet venni, ahol csak ez létezik: enge-
delmesség Isten akaratdnak, aki egye-
diil képes benniinket elvezetni az életre
Vivd tton?

Németorszdg még nem értette meg
sorskérdését, nem beszélve arrdl, hogy
vildgos, dontd vdlaszt sem taldlt. Nem
lehet-e most annak értelme, hogy a
sziléziaiak a Birodalom (Deutsches
Reich) vdrosaiba és falvaiba szét-
szorodnak, mint a végsore és a dontdre
eszmélodés kovetei és apostolai? Ne
értsiik ezt femnhéjdzdasnak! Nem arrol
van sz0, hogy mi okosabbak volndnk
vagy kegyesebbek, vagy sajdtos vol-
tunknak téves fontossdagot tulajdoni-
tandnk; hanem mint, akik ezittal a
legkeményebben érintettek, mint akik
hatdrvidéki sorsot vdllalé emberek,
minket hiv Isten a munkdjdba. Mi dt-
mentiink egy, a haldlbol életre vezetd
titon (Stirb und Werde), amit nem
vdlasztottunk magunknak. Isten azon-
ban szolt hozzdnk, és ennek a szonak
taniivd szabad és kell lenniink.

Nem arrol van sz0, hogy ujsdgcikke-
ket irjunk, vagy valahogyan a nyil-
vdnossdg elé dlljunk, koltekezéssel és
propaganddval sem kell foglalkoznunk.
Arrdl van sz0, hogy ahovd Isten dllitott,
ott keresztyénként éljiink, egzisztenci-
dnkkal tegyiink bizonysdgot arrdl, ami
betilt minket az & kegyelmébdl. Igy
lehetiink a fold soja és a vildg vildgos-
sdga, igy tudjuk életfeladatunkat né-
plink szamdra betolteni, titjelzové lenni
az élet megtarto alapjdhoz. Arra hivat-
tunk el, hogy Jézus Krisztus gyiileke-
zetének €l kovei legyiink. Adja Isten,
hogy ebben a feladatban ne valljunk
kudarcot, hogy életiinkben megdlljuk
helyiinket, hogy el ne faradjunk és ér-

dektelenné ne vdljunk!...”
*
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Az igehirdetés utan két nappal a len-
gyel katonai hat6sag lefoglalta a lengyel
és német evangélikus templomokat,
berendezéseikkel egyiitt. A kulcsok
ataddsa is azonnal megtortént. A kovet-
kez6 vasdrnapon a templomokat mdr
hasznalatba is vették — lengyel katolikus
katonai és polgari templom céljara.
Ezzel a reformdcié 1525 6ta fenndlld
jelképe Breslauban és Szilézidban dldo-
zatdul esett a lengyel ellenreformaci6-
nak.

Néhany nap milva a német lakossa-
got és Konrad lelkészt csalddjaval
egyiitt kiutasitottak.

(Forras: Informationsbrief der Bekennt-
nisbewegung ,Kein anderes Evange-
lium”, Nr. 246., 2008. februar, 22-26. o. -
forditas: G. P.)

%

Megjegyzések. A sorsfordité esemé-
nyek, megrazkddtatdsok feldolgozasa
ugy a kozosség (nép, nemzet), mint az
egyén feladata. Hogy a fenti igehir-
detési gondolatok megvaldsultak-e a
német nép életében, kétségesnek tlinik.
Bar késobb a nép — vezetdin keresztiil —
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szembenézett nemzetiszocialista mult-
javal, és a maga mddjan feldolgozta
azt. Ebben a folyamatban nem kife-
jezetten az Ige szerint cselekedtek,
hanem inkdbb polgdri tisztességgel.
Toénkrement-¢ a nép? Erezziik, hogy a
kapott kiils6 segitség (Marshall-segély)
viszonylag gyors talpra dlldst biztositott
nekik. Azt is érzékeljiik, hogy ennek a
segélynytjtasnak az alapja a nyugati
vilag szovjetekt6l valé félelme volt.
Nem azért kaptdk tehét, mert a németek
megérdemelték volna. Ez a redlpolitika
vildga volt.

Es az egyének? A Sziléziabol kiutasi-
tottak komoly szellemi és lelki dtravalot
kaptak lelkésziiktSl. Egy résziik minden
bizonnyal szivén viselte a hallott igét.

Mindig is kérdés, hogyan tud egy nép,
nemzet a nehéz helyzetben tobbnyire
egy emberként mozdulni. Mint, amit az
1956-0s magyar forradalom napjaiban,
mint kegyelmi pillanatot, sokan atéltek.
A mi nemzetiink jelenleg nagyon nehéz
id6ket él. A legjobb megoldas az lenne,
ha Isten igéjét komolyan venné a nép,
kiemelten annak vezet6i is! 1lluzi6 ez?

Iméadkozzél, hogy ne az legyen! Emel-
lett tudjuk, az is fontos, hogy megfeleld
szakértelmi vezetdk, polgdri tisztességli
népképviseleti személyek intézzék a
szakmai és adminisztrativ ligyeket.
Il4zi6 még ez is? Imadkozzal ezért is!
Es amennyiben moédod van rd, Isten
igéjéhez kototten vegyél részt a helyi és
a tagabb kozosség életének megjob-
bitdsdban! Legyen az népszavazis,
demonstracié, kétkezi munka, helyi
kozosségi (civil) életben részvétel, vagy
az igazsag melletti kiallas, de mindenek
el6tt becsiiletes keresztyén élet. Vizs-
gdld meg, mi az, amit Neked és csakis
Neked kell megtenned! Ami viszont az
Isten illetékességi teriilete, abban kérd
6t, hogy cselekedjen!

Konyoriiljon rajtunk az Ur! Val6ja-
ban nincs benniink semmi, amire hivat-
kozhatnank el6tte. Alkudozhatunk, mint
Abraham tette. De taldl-e az Ur 30 vagy
kevesebb igazat is? Egy igazat egészen
biztosan: az & tulajdon Fiat. Oérte ko-
nyoriiljon meg népiinkén, mi magun-
kon: rajtad és rajtam!

Gollner Pdl / Budapest

AZ EMBERSZELIDITO

(JOHANN HINRICH WICHERN - A SZEGENYEK GYAMJA)

A 19. szdzad szabadsigharcai jelen-
tésen megvaltoztattdk az akkori eurépai
tarsadalmak képét. Uj kérdések alltak
el6, amelyek gyors megoldast kovetel-
tek, Uj eszmék timadtak a tarsadalom
javitasara, fejlédésének iranyitasara. A
protestdns egyhdzak kordbban a nem-
zeti érdekek és a valldsos értékek leg-
markdnsabb képvisel6i voltak, most
azonban nem taldltak szerepiiket. Szinte
alig emlegették mar a szészékeken
Luthernak, Kalvinnak €és a tobbi refor-
matornak a nevét, de feledésbe meriiltek
a reformdcié nagy hitvalldsai is. A
Biblidra mind inkdbb tugy tekintettek,
mint pusztdn emberi alkotdsra, amit
emberi médon kell magyarazni. Nem
esett mér sz6 arrél, hogy a ,teljes fras
Istentdl ihletett”, és, hogy magyardza-
tdhoz a Szentlélek segitsége kell. Ezzel
szemben terjedni kezdett a szabad-
elviliség, mindinkdbb teret hdditott a
bibliai racionalizmus, a bibliakritika.

Hosszu szénoklatok, formailag kidolgo-
zott, de tartalmatlan prédikacidk hang-
zottak el a sz6székekrdl. Ily médon a
templomok lassan kitiriiltek, akik pedig
lelkileg tobbre vagytak, a kiilonboz6
szektdkndl taldltak menedéket.
Németorszdgra, a reforméaciot kovets-
en, a pietizmus mozgalma volt leg-
nagyobb hatdssal, amit Philipp Jacob
Spener (1635-1705) és August Her-
mann Francke (1663-1727) neve fém-
jelzett. Spener volt az, akinek el6szor
sikeriilt a német pietizmus meghatarozé
gondolatait meggy6zben kifejteni. Szot
emelt a lelkészekkel és egyhdzi veze-
t6kkel, de a tradicionalis vallasos tome-
gekkel szemben is. Szolgalata nyoman
mind tSbben jutottak €16 hitre. Ot évig a
valasztéfejedelem udvari papja volt
Drezdaban, de tavoznia kellett onnan,
mert figyelmeztette az uralkodét tisztat-
lan életvitele miatt. Végiil Berlinben lett
igehirdetd, ahol rendkiviil sok aldés fa-

kadt munkdja nyoman. Francke, a lip-
csei egyetemen dolgozott, ahol baratai-
val 1étrehozott egy bibliatanulmanyozé
csoportot. O, a hitébresztést elbtérbe
helyez6 Spenerrel szemben, inkabb a
Biblia tudomdnyos magyardzdsira és
megértésére fektette a hangsilyt. Mivel
igen sok tdmadds érte, Halle védrosiba
koltozott, ahol lelkész lett a varos
fétemplomdban, s6t az egyetemen is
tanitott. Itt iskol4t €s drvahazat alapitott,
amivel azutdn hatalmas missziéi munka
indult el.

A pietizmust kovetéen tobb kisebb
ébredési hullam is végigsoport ebben az
orszagban. Koziilik az egyik legna-
gyobb volt az, amit Friedrich August
Tholuck (1799-1877) vezetett. Tholuck
Halléban volt teoldgiai professzor.
Rengeteget utazott, igy nagy befolydsra
tett szert az egész orszagban. O a kal-
vini vonalat képviselte, megszervezte
Kaélvin egyes miiveinek ismételt kiada-
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sat. Prédikacidiban feltinGen sokat
foglalkozott a sziv dllapotdval. Tanit-
vanyai élénk misszi6i munkéat folytat-
tak, amivel hozzdjarultak a mozgalom
kiszélesedéséhez.

Ennek a kor-

szaknak egy masik
jeles képviselGje

volt Johann Hin-
rich Wichemt, akit
tobben a ,,belmisz-
szi6 atyjanak” ne-
g veznek — hazank-
| ban ezt a meg-
jelolést 4ltaldban
Szabd Aladérral kapcsolatosan haszndl-
jak.

Wichern, lutheranus volt, és 6 razta
fel a német evangélikus egyhdz lelkiis-
meretét. Ezt vallotta: Amelyik egyhaz
nem végez belmissziét, az nem érdemli
meg a keresztyén nevet. Felismerte azt
is, hogy sok hatranyos helyzeti gyer-
mek és fiatal nem jarhat iskolaba.
Sziileik vagy meghaltak, vagy olyan
szegények, hogy nem tudtdk fizetni a
tanittatds koltségeit. Szdmukra drva-
hazat hozott 1étre, ahol irni, olvasni tani-
totta Sket. Otven esztendeig végezte ezt
a hihetetleniil nehéz munkét. Tobbsé-
giik itt hallott el8szor Jézus Krisztusrol.
Minden egyes fiatal sorsit szivén vi-
selte; munkatarsai ,,emberszeliditének”
nevezték, mert nem volt szamadara re-
ménytelen gyermek.

Nevéhez ftiz6dik az elsé adventi ko-
szord készitése is.1839-ben koszord-
format készitett fabol, amire tizenkilenc
kicsi és négy nagy gyertyat rogzitett.
December elejétél a gyerekek minden
nap meggyujthattak egy kis gyertyat,
vasarnaponként pedig egy nagyot.
Szentestén a fénykoszord bevildgitotta
az egész termet. Késébb mar csak
adventi vasarnapokon gyujtottak meg
egy-egy gyertyat, és ez a szokds maradt
fenn mind e mai napig, sot terjedt el
hazankban is.

Miért volt ilyen fogékony a szegé-
nyek és az elesettek irdnt? A vélasz
megtaldldsdhoz meg kell ismerkedniink
gyermekkordval. 1813. év telén Ham-
burg mar kilencedik esztendeje francia
megszallds alatt allt. Sokan a szomszé-
dos Dénidba menekiiltek at az elnyomas
el6l. A menekiiltek kozott volt egy
otéves kisfiu is, akit torténetesen Johann
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Hinrich Wichernnek hivtak. A gyer-
mekkori élmények, a menekiilés szo-
mord emléke minden bizonnyal nagy
szerepet jatszott abban, hogy Wichern
késébb az egyhdzi diakénia megalapito-
jalett. Ehhez parosult az a szomoru tény
is, hogy tizenot éves volt, amikor
meghalt édesapja. Igy red harult a fela-
dat, hogy gondoskodjon édesanyjarol és
hat kisebb testvérérdl.

Egyébként 1808. aprilis 21-én sziile-
tett Hamburgban, és meglehetdsen jo
koriilmények kozott novekedett, apja
jegyzdként dolgozott. Magdaniskoldba
jart, majd a Johanneum Gimnéiziumba
frattdk. A mar emlitett tragédia miatt
tanulményait megszakitotta, maganora-
kat adott, majd segédnevelSként dolgo-
zott egy keresztyén interndtusban. Itt
talalkozott a protestans ébredési mozga-
lom képviselSivel, akik anyagilag is
tdmogattak tanulmanyai befejezését, és
a teoldgia megkezdését.

Gottingenbe kertilt, majd Berlinben
tanult. Miutan vizsgait letette, sziil6va-
rosdban a munkdsgyerekek szdmadra
megnyitott vasdrnapi iskoldnak lett a
munkatdrsa. Buzgén tanulményozta a
szegénynegyedek lakdskoriilményeit,
ahol kozvetlen kozelrdl szerzett tapasz-
talatot a nyomorrdl. Vizsgalddasirdl
Hamburg igazi és titkos népélete cim-
mel cikket is irt.

Késébb az elhanyagolt és nehezen
nevelhetd gyermekek megmentésére
alapitott ,,Vadéchdzba” keriilt, aminek
vezetGje lett. Jelmondata volt: ,,Az ima
és a munka elvédlaszthatatlanul 6sszetar-
tozik.” 1844-t6l itt nyomtatta ki neve-
zetes roplapjait, amiben a belmissziérdl
és a szocidlis kérdésekrdl vallott elkép-
zeléseit népszeriisitette. Gyakran birdlta
egyhazat, mivel az nem tor6dott igazan
a szegényekkel. 1857-ben egyhdzfs-
tandcsossa nevezték ki, és megbiztdk 6t
a bortonok megreformalasaval. Alapit-
vanyt hozott 1étre céljai eléréséhez, am
elképzeléseit nem tudta megvaldsitani.
Taldn tdl sok és gyors valtozdst akart
bevezetni.

A porosz hdbort idején (1864 és 1871
kozott) a katondk dpoldsara l1étrehozta a
Harcmezei Diakéniat.

Sok csalodas utan, 1874-ben, kisebb
agyvérzést kapott, és az aktiv munkat is
abba kellett hagynia. Hosszu szenvedés
utdn 1881. dprilis 7-én hunyt el. Meg-

kezdett munkéjat fia, Johannes Wichern
(1845-1914) folytatta.

Szellemi-lelki hagyaték4abdl legin-
kabb azt emlitik, hogy észrevette a
sziikséget szenvedd embert, nevén ne-
vezte a bajt, majd megprébalta orvosol-
ni azt. Kival6 tervet dolgozott ki az tn.
terapikus biintetés-végrehajtdsra, azaz a
kozosségi visszailleszkedés elsegité-
sére, mégpedig mindezt a biin felis-
merésére és megbdndsdra alapozva.
Osszekototte a szocidlis cselekvést és a
felebarati szeretetet. Olyan tarsadalmat
akart, amiben miikodnek a keresztyén
erkolesi elvek és életmodellek. Emellett
fontosnak vélte az 4llam szocidlis
felel6sségét. Fontos célja volt az is,
hogy megnyerje az embereket Krisztus-
nak. Az igehirdetés és lelkigondozis
volt missziéi koncepcidjanak két leg-
fontosabb eleme. Szerinte a tdrsadalmat
csak az evangélium hatdsdra megvélto-
zott emberek képesek igazan reformal-
ni, minden mas felszinesség és onamitas
lesz csak.

Egyik méltatdja ,,a cselekvs, mentd
szeretet hitvall6ja”-ként jellemezte, em-
1€kére 1998-t61 adjak at a Wichern-dijat,
amelyet tizenhat németorszagi és svdjci
diakdniai szervezet {tél oda. A 2008. évet
Németorszdgban Wichern-évvé nyilva-
nitottdk. Ebbdl az alkalombdl hatalmas
iinnepséget rendeztek, ahol megjelentek
a legfels6bb vezetés képviselbi, sét
maga, a kancelldrasszony is. Ezen az
eseményen a Németorszagi Protestins
Egyhdz elnoke Wichernt ,keresztyén
hitd vallalkozé szellemnek™ nevezte, aki
,-a modern diakénia megalapitéja volt”,
és ,,akinek hit altal vezérelt tevékenysége
a 19. szdzad szocidlis viszonyai kozott
fordulatot hozott a beteggondozds, a
gyermeknevelés, a rabgondozds, az ar-
vék, fiatalkord biin6z6k gondozdsa és a
misszid teriiletén”.

Margit Istvdn / Pécel

Irodalom: Birnstein, Uwe: Der Erzieher,
Berlin, 2007; Békefy Lajos: ,,...

kell az emberekhez mennie!” (200 éve sziiletett a

az egyhdznak

szocidlis protestantizmus atyja, J. H. Wichern),

Evangélikus Elet, 2008. méjus

“&(MM,WSMMMW/@M
m%m/&wé&mkzd@//m jéen,
o haldluk Gugjan. (Rushin)
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A MAGYAROK MOZESE

Erdekes és
méltatlanul el-
feledett évfor-
= dul6t iinnepel-
¢ hettiink ebben
az évben, olyat,
ami nem csak a
magyar torténe-
" OO C lemben foglal
el fontos helyet, hanem a protestins
egyhdzakéban is. Kiemelked6 esemény
volt ez, hiszen 400 éve (1608-ban) iktat-
ta torvénybe a magyar orszaggyfilés az
I. Bécsi Béke cikkelyeit, ami Bocskai
Istvdn szabadsdgharcdnak lezardsat
eredményezte.

De egyhaztorténetileg miért is fontos
ez a rendi gytilés?

El&szor is a szabadsdgharc kirobba-
ndsédnak egyik kivélté okdra kell rdmu-
tatnunk. Magyarorszdgot immar 1526-
tél a Habsburg uralkod6hdz irdnyitotta,
amelyik bigott katolikussdgdval arra
torekedett, hogy a népet egységesen a
pdpa hitére kényszeritse. Torekvése
azonban komoly ellendllasba iitkozott,
hiszen az orszdg lakossdgdnak nagy
része attért a protestans valldsok vala-
melyikére. Isten pedig nem csak a koz-
nép szivét vette kézbe, hanem az orszag
nemesei koziil is sokan megértették,
hogy egyediil a Biblia az, amit életiik
zsinérmértékeként kell haszndlniuk.

A kirdly minden ilyen irdnyd szan-
dékat sikeriilt megakadalyozni, hiszen a
rendi gyfilések nem szavaztdk meg azo-
kat az inditvdnyait, amik a protestdns
felekezetek betiltasat igyekeztek elérni.

1604-ben csaszdri csapatok — Belgio-
joso kassai f6kapitdny vezetése alatt —
fegyverrel elfoglaltdk a kassai démot, és
visszaadtik a katolikusoknak. Ezutan,
Habsburg Rudolf, a rendi gyfilés cikke-
lyeit utdlag kiegészitette egy 22. tor-
vénycikkel, ami kimondta, hogy az
orszaggyliléseken nem lehet tobbé val-
lasi kérdéseket targyalni, s megerSsi-
tette a katolikus egyhdz védelmét. En-
nek oka az volt, hogy a rendek a kassai
eset utdn (ami mar nem az elsé ilyen
akcidja volt a csdszari hadaknak) azon-
nal 6vast nyujtottak be. A rendek tudat-
tak is a f6kapitdnnyal, hogy semmisnek

tekintik az orszdggyiilés betoldott vég-
zéseit.

Ezt megel6zben a csaszari politika mar
hozzikezdett a kincstér feltoltéséhez is.
Ennek mddja az volt, hogy protestans {6-
urakat (hamis bizonyitékok alapjan)
felségarulasi perbe fogtak, aminek a vége
— a legtdbb esetben — {6 és joszagvesztés
volt. A perek egyik leghiresebb dldozata
az evangélikus nddor, Illéshazy Istvan és
a kordbbi csdszdrparti erdélyi four,
Bocskai Istvan volt. Illéshazy éppen csak
el tudott menekiilni Lengyelorszagba,
Bocskait azonban 2 évre pragai fogsagra
itélték, ahonnét 1603-ban szabadult.

Szabaduldsakor visszatért Erdélybe,
ahol immar 6 éve polgarhaboru dult,
amelynek soran hol a csdszariak, hol a
romin fejedelem dilta a Fejedelem-
séget. Erdély siralmas édllapotban volt,
hiszen az el6bbiek itt is megtettek min-
dent a re-katolizalasért — annak ellenére,
hogy Erdély népe 1568-t6] valldssza-
badsagot élvezett.

Bocskai ekkor levelezésbe kezdett a
torokkel — Bethlen Gaboron keresztiil —
arr6l, hogy a torok segitse 6t Erdély
élére. Az osztrdk csdszar viszont azt
igérte Bocskainak, hogy visszaadja bir-
tokait. Isten azonban belenyult Erdély
torténetébe, ugyanis Bethlen Gabor el-
hiresztelte, hogy a csédszéri csapatok el-
fogtak Bocskai egyik levelét.

Béar ebbdl még nem lett volna fel-
kelés, azonban Giorgio di Basta, Erdély
(csdszéri) fbékapitdnya tdbordba hivta
Bocskait, hogy megbeszéljék egy torok
elleni tdmadds részleteit. Az erdélyi
féur azonban azt hitte, hogy az elfogott,
torokoknek irt levele miatt az 6 elfogésa
a cél, ezért 6sszehivta varkapitanyait, és
az ellenallas mellett dontott.

Katonai ereje nem 1évén, a reformatus
hajdikat fogadta fel, és 1604. oktdber
14-r81 15-re virradé éjjel Almosd és
Diészeg kozott jelentds katonai vere-
séget mért Johann Petz 3500 f6s sere-
gére. A csatit annak ellenére Bocskai
csapatai nyerték, hogy csupan 300 sza-
lontai hajddval vonult fel. A rajtaiités
sikerét azonban segitette az, hogy
Bocskai mér a csata el6tt megallapodott
Petz és Belgiojoso hajddival, akik atall-

tak hozza. Az atallt hajdiknak Bocskai
megigérte az elmaradt zsold kifizetését,
és ismertette veliik azokat az okokat és
célokat, amikért fegyvert fogott.

A felkelés indoka a magyar torténe-
lemben egyediil 4ll6, és nagyon érdekes,
ugyanis a Kalvin Janos dltal megfogal-
mazott zsarnok 6lés jogat tette felkelé-
sének alaptézisévé. Ez a tétel azt mondja
ki, hogy minden ember kételes engedel-
meskedni az orszdg vezetSinek, am,
amikor a kirdly Isten torvényével szem-
ben cselekszik, akkor (a nép vezetdje-
ként) joga és kotelessége az istentelen
vezetdt eltdvolitani a hatalombdl, nehogy
az egész orszagot magdval rantsa a rom-
lasba. Ugy, ahogyan Kdlvin az Institu-
tioban frja: (a zsarnokt6l valé szabadu-
lasban) "...mutatkozik azutdn meg (Isten)
csoddlatos josdga is, hatalma is, gond-
viselése is! Mert olykor az O szolgii
koziil timaszt valakit a nyilvanval6 meg-
torldsra, és megbizza azzal, hogy bosz-
szulja meg a blinds uralmat és szabaditsa
meg az igazsagtalanul elnyomott népet
szdnandé nyomoriisagabol; ... fgy szer-
zett szabadulast az Ur a fara6 zsarnoksa-
ga aldl Izrdel népének Mozes dltal, ...
Igy torte 6ssze és aldzta meg az egyipto-
miak fennhéjazasat az asszirok altal,
Tirus dolyfosségét az egyiptomiak altal,
Juda és Izrael kirdlyainak hilatlansagat a
babiloniak altal. ... A valdésig ... az,
hogy altaluk mindenképpen az Ur vitte
végbe a maga igazsigos miivét, amikor
felfuvalkodott kirdlyok vérengzd kor-
ménypélcdjat Osszetorte ... és Halljak
meg ezt a fejedelmek és rettegjenek.”

Bocskai ezt a tantételt nagyon jol is-
merte, és — mint késébb arrdl testamentu-
maban is bizonysagot ad — ebbdl értette
meg azt, hogy Isten neki adta azt a lehe-
téséget, hogy a magyarok Mozese lehet.

A felkelés els6dleges célja pedig az
volt, hogy mind Erdélyben, mind a Ki-
ralyi Magyarorszdgon iktassdk torvény-
be, allitsdk vissza a szabad wvallas-
gyakorldst ugy, ahogyan azt az 1568-as
tordai orszaggyiilés Erdélyben mar ko-
rabban is garantalta.

Ennek a torvénynek két sajatossiga
volt. Az egyik a szabad vallasgyakorlast
személyhez kototten biztositotta, vagyis
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a jobbdgy nem volt koteles foldesura
vallasat kovetni (érvénytelenitette a
,-Cuius regio, eius religio” — Akié a fold,
azé a vallas-elvet), hasonléan a Német
Birodalom gyakorlatdhoz. A torvény
masik sajitossdg az, hogy Erdélyben
csak a négy bevett vallds (recepta reli-
gio: rémai, reformdtus, evangélikus,
unitarius) koziil lehetett valasztani. A
torvény biztositotta a szabad templom-
épitést és lelkészvalasztast is, mikdzben
a lelkészeket felmentette a jobbagysig
aldl, egyuttal kollektiv nemességet adott
nekik — és mindezt a roman papoknak is.

A gy0ztes csata utdn Bocskai a felke-
léshez tdmogatokat keresett. A megnyer-
ni kivant féurak nagy része protestins
volt, olyanok, akiket mar perbe fogott a
csdszari udvar, vagy birtokaik miatt vol-
tak veszélyben. Sikeriilt megnyernie (és
hazahivnia) az evangélikus Illéshazy Ist-
véant, de tdmogatta 6t Homonnai Drugeth
Balint, Bathory Géabor, Rhédey Ferenc,
Rékéczi Zsigmond és ecsedi Bathory
Istvan. Kozben igyekezett katonai erejét
is novelni, ezért mind a varosokat, mind a
hajdikat megprébélta maga mellé 4lli-
tani. A hajdik két legnagyobb kapitanya,
Némethy Baldzs és Lippay Baldzs hitet is
tett Bocskai mellett.

Erdekes, hogy a hajdik is ismerték a
reformacié fontosabb tételeit, hiszen
hitleveliikben magukat is olyan hadak-
nak nevezték, amik a tiszta keresztyén
vallds megvédésére fogtak fegyvert az
Isten egyhdzat gyaldzo kirdly ellen.

Bocskai november 12-én bevonult
Kassdra, abba a varosba, amelyik né-
hany héttel kordbban bezirta kapuit
Fels6-Magyarorszdg fokapitdnya, G. di
Basta el6tt, akinek ezért Eperjesig kel-
lett visszavonulnia.

November 17-én azonban a hajduik
felesleges csatat vallaltak Edelény mel-
lett, amit a sokszoros tulerGben 1év$
Basta meg is nyert, s6t Némethy Baldzs
hajdikapitanyt is elfogtdk.

Bocskainak azonban tdjabb segitsége
érkezett a torok szultdn személyében,
hiszen kovete november 20-dn 4tadta
Bocskai Istvannak a buzoginyt és a
kaftant. Ez a két ajandéktargy azt jelen-
tette, hogy a szultdn &t tekinti Erdély
fejedelmének, igy Bocskai mar nem csak
lazadé magyar ur volt, hanem fejedelem
— béar a szultdni ajanlast még az erdélyi
rendi gyilésnek is el kellett fogadnia.
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Kozben Basta tdbornok Osgyanndl
Ujabb vereséget mért Bocskai seregére,
majd december 3-dn Kassat is ostrom
ald vette. A felvidék f6varosat nem tud-
ta ugyan bevenni, de a felkelést igy is
végveszEly fenyegette.

1605-ben azonban ismét Bocskai
hadai vették at a kezdeményezést, és
Rhédey Ferenc, valamint Homonnai
csapatai az egész felvidéket meghddi-
tottdk, Bocskai pedig Erdélybe indult,
hogy maga mellé allitsa annak lakossa-
gat, koztiik a nemességét is.

Az¢rt volt ez kiilondsen nehéz feladat,
mert Bocskai Istvant kordbbrol, mint
csaszarparti féurat ismerték a Tiindér-
kertben. Kiilonds népszertitlenségét
tobb véres tettével szerezte. Ezért csak
egy részgylilés valasztotta 6t fejedelem-
mé a nyaradszeredai reformatus temp-
lomban. De mar ez is jelentds siker volt,
hiszen olyan tdmogat6i bdzissal erd-
sodott meg a felkelés, ami a késdbbi
katonai sikerek kulcsdnak bizonyult.

Kozben a kirdlyi orszagrészben tovabb
folytatédott a hajdik eléretorése, és mar
a Dunantil is Erdély dj fejedelmének
kezébe keriilt; s6t magyar csapatok jelen-
tek meg Als6-Ausztridban is. Bocskai
azonban visszarendelte &ket Bécs aldl,
mert szovetségre akart 1épni az ottani
elnyomott protestans rendekkel.

Két hénappal az erdélyi fejedelmi cim
elnyerése utdn, 1605. 4prilis 4-én a ma-
gyar rendek is fejedelemmé vélasztot-
tdk, ezzel Bocskai komoly ellenfelévé
valt a csaszarnak. De azel6l elzarkozott,
hogy magyar kirdlynak is megvalasz-
szdk, amint azt a hajdik javasoltdk
volna.

1605 6szén a fejedelemre két fontos
taldlkoz6 vart. Az egyik az erdélyi,
medgyesi rendi gytlés volt, amelyik
szeptember 14-én immar teljes 1étszam-
mal vialasztotta meg 6t Erdély fejedel-
mének. A gubernidtor (korményzo) pe-
dig Rékdczi Zsigmond lett.

A masik taldlkoz6 november 11-én
Rakosmezdn volt, ahol Lalla Mehmed
torok nagyvezir fogadta Bocskait, hogy
a bécsi csdszarral szemben hivatalosan
is szovetségre lépjen vele. A taldlko-
z6tdl tartottak a magyar féurak, hiszen
még élénken élt emlékezetiikben az
1541. évi torténet, amikor egy hasonld
taldlkozé utdn Torok Balint és tarsai
rablancon johettek csak ki a szultdni

satorbdl. Ezért az indulds el6tt mind-
annyian végrendelkeztek, majd — ttban
a torok tdbor felé — egy kozos isten-
tisztelet utdn keltek csak 4t a Dundn.

Isten azonban megoérizte Gket a fog-
sdgtol, s6t annak sem lett komoly kovet-
kezménye, hogy Bocskai csak ajandék-
ként, nem pedig kirdlyi jelvényként
fogadta el a szultan altal kiildott koro-
nat. Ezt viszont 6rommel tette, mert mar
tavasz Ota folyt a targyalds a csdszarral,
igy Bocskai politikai eszkozként tudta
felhaszndlni a koronit — mintegy ,,De-
moklész kardjaként”.

Ko6zben a hadjarat folytatédott, mert a
csdszar nem fogadta el a békefel-
tételeket, amik kozott az elsé a vallas
szabad gyakorldsa volt. A béketargya-
lassal is foglalkozé korponai orszag-
gylilés viszont hozott egy fontos hatd-
rozatot, és december 12-én Bocskai
kiadta az udgynevezett nagy hajdui-
szabadsdg levelet, amiben 9254 hajdid
csalddot telepitett le sajat birtokan.
Ebben a levélben adott nekik kollektiv
nemességet, illetve a hajdu csapatokat a
mindenkori fejedelem hadseregévé ne-
vezte ki.

Ezzel a tettével Bocskai egyrészt le-
csillapitotta a folyton lazongé hajdikat,
masrészt a letelepitéssel a Hajdusag és
Partium teriiletén a hajdik olyan refor-
matus tombot alkotnak, ami mind a mai
napig meghatdrozé jelentdségli. Hiszen
a hajddk madr a letelepités el6tt is mindig
készek voltak fegyvert ragadni akkor, ha
a kiralyi onkény a valldsukban korl4toz-
ta Gket. Erdekes tény az is, hogy az
amugy viszonylag egyszeri hajdi em-
berek mindig tudds lelkészeket valasz-
tottak. Ezt bizonyitja példaul az is, hogy
Bocskai lelkésze késGbb, az ellenrefor-
maci6 alatt, PAzmany Péterrel folytatott
komoly és hosszu hitvitat.

Az 1606-0s év legfontosabb esemé-
nye az volt, hogy jinius 23-4n — hosszi
targyalds utdn — végiil is megkototték az
I. Bécsi Békét, ami tobb fontos dolgot
is rogzitett, kozottiik a protestinsok
szdmdra a szabad valldsgyakorlast. Ez
azonban akkor még a falvak és mezd-
vérosok lakdira nem vonatkozott.

A belpolitikai nehézségek miatt csak
a szabadsagharc utdn, 1608-ban tartot-
tdk meg a rendi gytlést, ami azutin
torvénybe is iktatta a békét — amivel
mar a falvak és mez6varosok lakosaira
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is kiterjesztették a szabad valldsgyakor-
14s lehet6ségét.

A Béke helyredllitotta Magyarorszag
és a csdszar kapcsolatét is, azaz érvényt
szerzett a rendi jogoknak. Mar nem volt
érvényben a torvénycikkely, ami tiltotta
a vallasi kérdések tdrgyaldsat a rendi
gytilésen.

Nevezett Béke rendelkezett az orsza-
got 1591-6ta dilé 15 éves haboru le-
zarasarol is, amit — Bocskai kozvetité-
sével — 1606. november 11-én ald is irt
a szultan és a csaszar képviselGje (Zsit-
vatoroki Béke).

Isten azonban nem engedte meg, hogy
Bocskai Istvan sokdig élvezze a kihar-
colt békét, hiszen 1606. december 29-én
magahoz hivta a fejedelmet.

Erdekes és tanulsigos olvasmany
Bocskai Testdmentomi Rendelése. Ki-
tlinik belble az a hatdrozott meggy6z6-
dés, ahogyan bizonysagot tesz hitérdl,
halat adva azért, hogy Isten &t erre a
feladatra rendelte. Magiat Mozeshez,
Davidhoz és Jeftéhez hasonlitja, mint
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olyanokhoz, akik nem népiik vezetje-
ként indultak, végiil azonban mégis 8k
mentették meg Isten népét.

Val6ban érdekes és taldld hasonlatok
ezek, hiszen, ha Bocskai Istvan életébdl
kimarad az utols6é két év eseménysora,
akkor ma ugy emlékeznénk rd, mint, aki
Erdélyt a csdszar kezébe juttatta, és ezzel
soha nem latott nyomort szabaditott a
Tiindérkertre. De, mivel Isten masra va-
lasztotta ki 6t, ezért ma ugy emlékez-
hetiink rd, mint arra az egyik utols6 ma-
gyar vezetdre, aki sikeres felkelés élén
llhatott. Ezért ll szobra ma a magyarsag
Pantheonjdban, a H8sok terén, és méltan
a genfi Reforméci6 parkban is.

Ami azonban szdmunkra ennél is
fontosabb, hogy Bocskai Istvanra tgy is
tekinthetiink, mint olyan emberre, aki
Isten szavat megértve, tétovazas nélkiil
végezte feladatdt. Bocskai ezzel nem
csak Magyarorszagot juttatta elébbre,
hanem a magyarorszagi reformacié
iigyét is timogatta.

Zila Gadbor / Hajdiibdszormény

LUKATSI VILMA:
CSORDULTIG

Hamisan lzong a félig telt eclény:

csordultig kell lenni valamivel!

é figyel,

és mindent tud rélam.

Nem érdekli a szélam,
amit én mondok

magamrél - mésnale,

szemei atlatnak

minden mesterkedésen.

De megt('jlti iires eclényem
Szentsége tiszta olajéval
csorclultig.

Engem — 6nmagéval!

S mire észreveszem: 1éngol maér

a nemrég kialudt oltar!

Ha On rendelkezik internetes kapcsolattal, és a
www.bibliaszov.hu honlapot felkeresi, akkor a
Biblia Szovetség heti iizenetét (,,egyperces ‘) olvashatja.
Heti rendszerességgel — hétfon hajnalban frissitve,
BSZ tagok irjdk —, aktudlis gondolatokkal, vagy jelenleg
a Galata levél rovid részletének értelmezésével.
NYISSON ABLAKOT A BSZ FELE!

Ime, izelit6ként az egyik egyperces:
kosk ok

Ami az 6rokséghdl kizar: széthazas
— gondolatok a Galata 5-hoz —
Lérincz Istvdn / Marosvdsdrhely

A széthuzés kiilondsen fajdalmas teher mind a magyarok
kozott, mind pedig Isten népének életében.

Nagy irénk, Moéricz Zsigmond allitélagos mondésa, hogy
a magyar ember két esetben tud egy akaraton lenni: amikor
kartyazik, mert akkor mindenki nyerni akar, valamint, ami-
kor kifelé megy a templombdl, mert akkor mindenki elsd
akar lenni. Fdjdalmasan tapasztaljuk, hogy mas népek leg-
alabb veszély esetén Osszefognak, Osszetartanak, mi pedig
még ilyenkor is széthizunk; ennek kdvetkezménye lett Mo-
hécs, Trianon és még sok mds, ehhez hasonldé esemény.

Kiilonosképpen fajdalmas az, amikor Isten gyermekei ko-
zOtt tapasztalhaté széthuzds, meghasonlds, partoskodas.
Milyen szivmelenget6 azt olvasni az elsé gyiilekezetrdl,
hogy sziviik-lelkiik egy volt, egyként tudtak kitartani az
imadkozasban, a konyorgésben, az apostolok tudomanyaban
és a kenyér megtorésében. Hol vannak ma mar ezek a szép
1d6k? — tessziik fel fajdalmasan a kérdést. Miért nem marad-

hatott ez meg a keresztyén egyhdzban a torténelem folya-
man? Olyan kérdés ez, amire nem konnyd vélaszt adni.

Kétségteleniil voltak olyan helyzetek, amikor nem lehetett
egylitt maradni, mert az evangélium kozéppontja, a kereszt
iizenete keriilt veszélybe, gondoljunk csak a reformaciét
megel6z6 id6kre. Ilyen pillanatokra érvényes volt az, amit
Pal apostol is irt, hogy sziikségesek a szakaddsok. De
— sajnos — nagyon sokszor volt olyan estben is széthizas,
amikor nem lényegbevigd kérdésekrdl vitaztak, amikor ,,a
bolha orrdn keresgélték a pattandst”.

Sajnos, a legnagyobbak is elbuktak, gondoljunk itt P4l apos-
tol és Barnabds sajndlatos szakitdsdra mdsodik téritdi dtjuk
elején. Hiszen nagyon is mellékes dologrdl vitatkoztak, egy
emberi gyarldsag kiilonb6z6 médon valé megitélésérdl, ami
miatt nem lett volna szabad szakadniuk. Békességre és egy-
ségre kellett volna jutniuk. De ez az elvaras érvényes a tobbi,
ezernyi, ehhez hasonl6 helyzetre is, amin Isten népe atment.

Egy német kozmondds azt tartja, hogy Isten még a mi
gorbe vonalainkon 4t is egyenesen tud irni. Ez azt jelenti,
hogy még az ilyen sajndlatos szakaddsokat is beépiti tervébe,
aminek eredménye az lesz, hogy nem egy, hanem két csapat
indult el a mdsodik misszidi utra.

Isten olyan kegyelmes, hogy az egyhazakat, s ezzel népét
még ebben a széthuzod, szétszakadozott dllapotdban is meg
tudja 4dldani. Ez a tény persze nem menti az emberi gyarldsa-
got, de magasztalja az Isten érthetetlen kegyelmét.

En tigy gondolom, hogy ma mindenekel6tt aldzatra és sze-
retetre van sziikségiink ahhoz, hogy egységilinket megdrizziik.
Ennek a két isteni ajandéknak gyakorldsa gydgyitand meg a
széthiizasaink iitotte sebeket; ez tudna ,,0sszehizni” benniinket.
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PECNYIK PAL: ENEK
(Dallam: Isten szivén megpihenve...)

Jézus Krisztus mindnyéjunkat
hiv magahoz: jojjetek!
Valtsagdijat réges-régen
megfizettem értetek!
Igéjével fegyverez fel,
aztén szEtkiild: menjetek!
Jarjatok be falut, vérost!
Lelkem szolgél bennetek.

Vigyétek a nagy 6romhirt,
a biin rabja mind szabad!
Bilincsei ott hevernek,
véres keresztfam alatt.

Ne féljetek! Ha rabtarté
pattogtatja ostorat,
nem 4rthat mér, legydztem 6t,
nézzétek a Golgotat!

Véren valtott gyermekeim,
letettem az életem
értetek a keresztfara,
szolgéljatok énnekem!

S aki — biineit megbdnva —
elindul majd énfelém,
arcom fénye sugarozhat
nékem szentelt életén!

A Biblia Szovetség 2009-ben lesz
hisz éves, amire Pécelen k6z0s
halaadassal szeretnénk majd
szeptember 5-én megemlékezni.
A programok szervezésén mar
dolgozunk, és héldsan fogadunk tag-
jainktdl, szimpatizans testvéreinktdl
hasznélhat6 oOtleteket, javaslatokat;
a szervezési és rendezési feladatok
ellatasdhoz pedig el6zetes
jelentkezéseket. Olvasdinkat
az el6késziiletekrdl folyamatosan
tajékoztatjuk majd. Kérjiik, mar most
imadkozzanak a rendezvényért!

A folyéirathoz mellékeltiik a Biblia
Szovetség befizetési utalvanyat,
amin adomanyokkal tdimogathatjak a
Szovetség célkitlizéseit.

Az adoményokrdl ad6visszaigény-
1ésre jogositd igazolast allitunk ki.
Egyéni elofizetSinknek mellékeltiik
az Ebredés Alapitvany utalvanyit is,
amivel az Ujsagot a kovetkezd évre
rendelhetik meg.

A buiza bizonysagtétele

Egy multimilliomos vallalkoz6 sajtéta-
jékoztatdt tartott, amikor az interju végén a
kivancsi djsagirok feltettek egy kérdést:

— Miért hiszi, hogy van Isten?

— NézzEék, nekem szamtalan iizemem
van. Az egyikben autdkat, a mdasikban
hisdaralét, és sok egyebet gyartunk. Egy
auté 140-150 ezer alkatrészbgl all, de
elébb 24 mérnokom tervezget, majd
anyagprobakat végziink, és csak azutdn
johet a gyartas. No de, vegyiik csak a hus-
daraléot! Mindossze 9 alkatrészbdl all, és
17 mozdulattal lehet Osszeszerelni a
futészalagon, mégis, egy-egy munkdsnak
tobb napon at kell gyakorolnia ennek
moédjat. Ha nekem ezek utdn azt éllitja
valaki, hogy a tobb millidrdszor bonyo-
lultabb vildgegyetem megalkotdsdhoz
nem kellett a Teremt3, az nem normalis.

— Rendben van, de mivel tudnd 6n
kézzelfoghatéan bizonyitani a Teremts
1étezését?

A gydros észrevette a ginyos felhan-
got, és diktdlni kezdett a titkdrn&jének:

,Pilyazat. Epitészmérnokot keresek, aki
megtervez, majd kivitelez egy toronyépii-
letet az dltalam felvazolt méretekben és
mindségben. Alapméret: kor alakd, atmé-
r6je 4 méter. Magassdga ennek legaldbb
200-szorosa, azaz 800 méter. (Természete-
sen, birnia kell a toronynak az elemi er6k
okozta barmilyen erds kilengést.) A fal
vastagsdga alaptl a fels§ szintig max.
25 cm lehet. Ebbe bele kell szerelni a viz,
gz, csatorna, felvoné és minden egyéb
kiszolgald rendszer csoveit, vezetékeit. A
torony belsejében nem lehet semmi. Kiviil-
beliil teljesen simara, egyenletes feliilettire
kell késziteni, merevités, kitimasztas nem
lehet rajta. Ennek ellenére a torony tetejére
legyen raépitve egy oOndlléan miikods,
komplett vegyi iizem, ami emberi fogyasz-
tasra tapszereket allit eld. Siker esetén a
honordrium 6sszegét barmilyen magas
Osszegben a mérnok szabhatja meg.*

Elvette a papirt a titkarn$jétdl, és alair-
va atnyujtotta az Gjsagironak.

— Tessék, itt a valaszom! Benne a bi-
zonyiték.

— Nem értjiik, hogy mi akar ez lenni.

— Majd késébb megértik. Egyel6re ko-
z0ljék a lapjukban feltliné helyen! Ha
akad rd jelentkezd, tjra taldlkozunk, és
folytatjuk a sajtéértekezletet.

A nagy érdeklédést kivaltd eseményre
j6 néhany neves épitészmérnok és még a
korabbindl is tobb tjsdgird jott el.

— Talan el is kezdhetjiik, szdlt ironi-
kusan a hazigazda. Kérem az els6 jelent-
kez6t, tegye meg ajanlatit, ismertesse
elképzeléseit! Csak konkrét megoldast,
kivitelezhetd terveket fogadok el.

Néhany percnyi vita utdn a szakma leg-
ismertebb épitésze dithosen megjegyezte:

— Rendben van, én mar kiestem a ver-
senybdl, de szeretném latni azt az em-
bert, aki ezt megtervezi! Ezt egyszertien
lehetetlen megépiteni.

A gydros megkérdezte:

— Nos, van még jelentkez6? Ha nincs,
akkor kérem figyeljenek jol, bemutatom
az eredetit!

A titkdrn$ atnyujtott neki egy hosszi,
csO alakd papirtekercset. Kibontotta az
egyik végénél, és dvatosan kihizott belSle
egy €ép buzaszalat, sz€p, tomor aranyka-
lasszal. Azutan igy sz6lt a jelenlevékhoz:

— Igazuk van uraim, ez a feladat az em-
ber szdmadra val6ban lehetetlen! De Terem-
ténk mindenhato, €és csodalatos alkotaso-
kat hozott 1étre, mint ez is, nézzék csak!
Meérjék le, itt vannak hozzd a miszerek.
Figyeljenek kérem, kor alaku a szara, at-
mérdje pontosan 4 mm, magassiga ennek
éppen 200-szorosa, azaz 800 mm! Falvas-
tagsaga mindeniitt 0,25 mm. Kiviil sima,
beliil iires, az Osszes tdp- és kiszolgdld
csatorna ebben a vékony falban fut, no és
ez a csodélatos miniatiir vegyi tizem, a ka-
lasz, itt a tetején Ondlléan miikodik. Es
tudjak hogyan? Napenergidval. Rdadésul a
Napot is Isten teremtette. Ertik az ossze-
fiiggéseket? Ez a kis vegyi labor 8-9 féle
tdpanyagot, vitamint allit el vizbdl és a
talajbdl felszivott dsvdnyi anyagokbdl,
napenergidval. Ezalatt szelek és viharok té-
pik, kényiikre hajlitgatjdk, akar a foldig is,
de a buzaszélak ezt is kibirjdk. Nos, uraim,
az itt 1athaté remekmi és a mi kontarko-
dasaink kozotti kiilonbség egyértelmiien
bizonyitja a Teremtd 1étezését, és hatarta-
lan, szdmunkra szinte felfoghatatlan képes-
ségeit. Koszonom hogy eljottek meg-
szemlélni Isten teremt$ erejének egyik
kézzelfoghaté bizonyitékat. Ha koriil-
néznek, ha tiikGrbe néznek, mindeniitt az 6
alkotdsait latjak. Ha pedig teremt, m{iveket
alkot, akkor 1étezik is.

(Toth Ldszlo Tibor —
elektronikus korlevélben érkezett)
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EMLEKEZZ MEG AZ UTROL!

,-..emlékezzél meg az egész utrdl, a
melyen hordozott téged az Ur, a te
Istened!” (5Moz 8,2)

wHosszii id6 miilva aztdn megjott
ezeknek a szolgdknak az ura, és szd-
maddst tartott veliik.” (Mt 25,19)

k

Mindkét bibliai szakaszban szdm-
adasrol van sz6. Isten kegyelme, hogy
idénként maga elé 4llit, és elszamoltat
benniinket.

Az adventi, kardcsonyi, szilveszteri
iinnepkorben tobb alkalom is kindlkozik
arra, hogy az trvacsordra késziilve,
szdmaddast tehessiink. Ennek most csak
egy fontos, keresztyén gyakorlatunkban
mell6z6tt mozzanatira szeretném rdira-
nyitani a figyelmet.

AHOL GYAKRAN MEGALLUNK ES
NEM LEPUNK TOVABB

Naponkénti csendességiinkben, de kii-
1onosen az turvacsordra késziilésnél, az
intéseket és biztatdsokat a minél alapo-
sabb €és részletesebb, tételes blinbanathoz
hasznéljuk csak. Péld4ul, amikor az 51.
bilinband Zsoltart, vagy Pal apostol vala-
melyik binlistdjat (lasd: Gal 5,19-21!)
olvassuk, és annak tiikrében vizsgaljuk
meg magunkat. Hasonl6an szoktuk értel-
mezni az Urvacsora szereztetési igéjébol is
az 1Kor 11,28-29 verseket (Karoli fordi-
tas): ,,Probalja meg azért az ember magat,
és gy egyck abbdl a kenyérbdl, és ugy
igyék abbdl a poharbdl, mert a ki méltat-
lanul eszik és iszik, itéletet eszik és iszik
magdanak, mivelhogy nem becsiili meg az
Urnak testét.”

A ,,nem becsiili meg az Urnak testét”
szovegrész az Uj Biblia forditdsban igy
olvashaté: ,,mert, aki anélkiil eszik és
iszik, hogy megkiilonboztetné az Ur
testét mas eledelt6]l”. Az utébbi jobban
kozeliti az eredeti jelentést.

Fontos, hogy figyeljiink erre a kiilonb-
ségre, hiszen itt kapcsolédhatunk Jézus-
nak a kirdlyi menyegzé (Mt 22,10-12)
példazataban felismerhets tanitdsahoz:
,.Bemenvén pedig a kirdly, hogy meg-
tekintse a vendégeket, latott ott egy
embert, akinek nem volt menyegz6i ruha-
ja. Es mondta néki: Bardtom, mi médon
jottél ide, holott nincsen menyegzdi
ruhad? Az pedig hallgatott."

Mivel a példazatbeli kirdlyi menyeg-
z6nek el6képe az Urvacsora, ezért érde-
mes Osszevetniink a két bibliai szoveg-
részt.

A példazat szerint nem az eszik és
iszik méltatlanul, akinek esetleg hia-
nyos a biinlajstroma, valamit kifelejtett
belGle, hanem az, aki nem halatelt sziv-
vel, és szent megrendiiléssel iilt le Jézus
Krisztus asztaldhoz. Vagy az, aki azt
képzelte, hogy barmit is tett vagy tehet
azért, hogy Isten hdza népéhez tartoz-
zon.

Mivel a vendégséget & készitette, a
hivogaté szolgdkat & kiildte hozzad is, &
adta szdmodra a fehér ruhdt, igy semmit
sem tehetsz azért, hogy mélténak taldl-
tass a kirdlyi menyegzdre.

A kirdly egyik vendégétdl sem kérte,
hogy sorolja fel alkalmatlan, levetendd
ruhadarabjait, hanem azt, hogy minde-
nestiil 6lt6zzon at. Ezért a helyszin és
a felkinalt ruhdk szent tisztasagdbol
szembesiilnie kellett minden vendégnek
azzal, hogy sajit ruhdiban teljességgel
méltatlan arra, hogy a kirdly asztaldhoz
iiljon.

A hazatér6 tékozl6 fiut is csak eddig
engedte beszélni atyja: ,,...nem vagyok
mélt6, hogy fiadnak neveztessem” — és
mar hozatta is szdmdra a legszebb ruhdt,
hogy alkalmassa tegye 6t az tinnepi la-
komaira.

SZAMADAS

Az turvacsorai szereztetési ige és a
menyegz8i példdzat Osszevetése utin
térjlink vissza a bevezetd idézetekhez!

Amikor a vélasztott nép elérkezett az
igéret foldjének hatdrdhoz, akkor Mézes
kozvetitésével ezt lizente nekik Isten:
,...emlékezzél meg az egész utrdl, a
melyen hordozott téged az Ur!”

A talentumokrdl sz616 példazatbeli r
pedig azokkal tartatott szimadast, akik-
re el6tte kincseit bizta.

El6szor is megallapithatjuk, hogy
ezek a szdmaddsok Isten népére vonat-
koztak (és vonatkoznak jelenleg is),
azokra, akik mar feloltotték az Atyéatdl
kapott tiszta ruhdt. Ha valaki megelé-
gedett a sajat ruhdival, akkor 6t nem
szdmaddasra, hanem atolt6zésre hivja az
Ur.

Egy-egy ilyen szdmaddsban Mennyei
Atyank szembesiteni akar azzal, hogy
— vedd szdmba, mi mindent kaptal tSle,
— milyen alkalmakat készitett sza-

modra,

— milyen anyagi, szellemi javakat bizott
rad,

— és adj réla szamot, hogy mire hasz-
néltad mindezeket!

Miel6tt azonban még az rogziilne barki

gondolatdban, hogy arrdl akarnék gy6z-

kodni, hogy nincs sziikség biinvallasra

és blinbanatra, ...

SZEMLELETBELI VALTOZAST JAVASLOK!

Az trvacsorai késziilédésiinkben — de
altaldban csendességiinkben is — ne ma-
gunk és blineink koriil forogjunk, hiszen
ehhez a tevékenységhez a Sitdn, a Va-
dold (Jel 12,10) — aki sziinteleniil vadol
benniinket ,.éjjel és nappal a mi Iste-
niink el6tt” — kiilonosen is segitségiink-
re siet.

Isten viszont arra irdnyitja a figyel-
miinket, amit & adott!

IGY GONDOLD TEHAT AT AZ ELMULT
HETEKET, AZ EVET, EGESZ ELETEDET!

— Emlékezz meg eddigi életutadrdl!

— Ko6szond meg minden ajandékét!

— Halds 6rommel szamolj be neki arrdl,
ha a t6le kapott talentumok gyarapod-
tak az elmult id6ben!

— Adj hélat azokért, akik t6led hallhat-
tak az evangéliumot!

— Kosz6nd meg a gazdag lelki tdplalékot!
Es ekkor van helye a biinbanatnak

és bocsanatkérésnek is:

— Készitett alkalmat bizonysagtételre,
de hallgattal.

— Masoknak szant pénzt bizott rad, de
magadra koltotted.

— Békesség-szerzonek kiildott, és koz-
ben te okoztad a békétlenséget.

— J6 konyveket, gyiilekezeti alkalmakat
készitett, és nem é€ltél vele.

Azt kivanom, hogy igy legyen aldott
az Urvacsordra késziilésiink: dtgondolva
a mogottiink 1évs évet, s6t néplink el-
miult évezredét! Vegyiik tehdt sorba,
hogy mi mindent készitett Mennyei
Atyank, és adjunk rdla szdmot, hogy
mivé lett az a keziinkon!

dr. Viczidn Miklos / Budapest
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Hirek — kozlemények

A BIBLIA SZOVETSEG TANACSA az eszten-
dé utolso iilését tartotta 2008. november 29-én
a Szovetség péceli székhazaban.

A kezd§ ahitat (Sipos Ete Zoltan — az isteni
igéretek bekovetkezésnek Sromhirével bizta-
tott; 1Kir 18, 41-46) utdn imakozosséggel kér-
tek a résztvevdk dlddst munkdjukra. Majd a
napirend elfogaddsdval a Tandcs
— titkdri beszdmol6t hallgatott meg az el-

mult negyedév eseményeirdl, a Szovetség

gazdéalkoddsardl,

— tdjékozodott (a bibliaiskola igazgatdjatdl) a
bibliaiskolai oktatds eseményeirdl, kiillono-
sen is a budapesti bibliaiskola eddigi tan-
folyamairdl, a 2009. évi oktatasi tervrol,

— egyhangtan hatdrozott a Biblia Szovetség
tulajdondban 1év6 93 db Goét ingatlanbe-
fektetési részvény 1100,- Ft-os dron torté-
né értékesitésérol,

— ellenszavazat és tartézkodds nélkiil elfo-
gadta a beterjesztett javaslatot; miszerint, a
BSZ jovébeni anyagi lehetdsége szerint
1 millié forinttal timogatja az Ebredés
Alapitvany kiaddi tevékenységét, kiilonos
tekintettel a 2009. évre tervezett jubileumi
esemény kiadvanyaira,

— az Uj jogszabalyi kovetelmény szerint
egyhangd hatdrozattal dontott a Biblia
Szovetség székhdzdban 1év6 széllashely
elnevezésérdl, és annak hatdsdgi nyilvan-
tartdsba vételérdl,

— tdrgyalta, majd elfogadta a Szovetség 2009.
évi, kozponti szervezésii programjét, elren-
delve annak kozzétételét a folyoiratban,

— végiil tagfelvételi kérelmekr6l hatdrozott.
A tandcsiilés az elnok imadsdgédval fejezs-

dott be, az iilést a f6titkar vezette. (Jelen

voltak: Kéri Tamas, dr. Makrai Tibor elnok,

Margit Istvan, dr. Mikolicz Gyula titkar,

Pintér Elemér, Sipos Ete Almos fétitkar,

Sipos Ete Zoltdn, Szabd Istvan, Varga Robert,

dr. Viczidn Miklds alelnok, Weber Istvén,

Zila Péter tandcstagokként; Agoston Géza,

Szab6 Laszl6 péttagokként, Moréh Tamds a

Feliigyel6 bizottsdg elnokeként, Sipos Alpar

Szabolcs bibliaiskolai igazgatoként.)

k

JOGSZABALYI VALTOZAS MIATT a Biblia
Szovetség péceli székhdzdban berendezett, ed-
dig didkotthonként besorolt épiiletrészt a
Tanécs hatdrozattal minGsitette. Elnevezése:
,.Biblia Szovetség Konferencia Kozpontja —
Atmeneti tartézkodést biztosit6 szalldshely” A
mindsitésnek megfelelSen Uj hazirendet készit
a Szovetség, és a miikodés Uj szabdlyozasan is
dolgoznak. A széllashelyet igénybe vevs ven-
dégeinket a valtozds lényegesen nem érinti.
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PECNYIK PAL: MUNKASHETEN

Ir orszagbél jott el hozzank
hivé keresztyén csapat,
sok szorgos kéz javitott itt
ajtot, keritést, falat.

Péceli sz€ép székhdzunk is
kopik, festésre szorult;
munkakozben énekeltek,
s verejtékiik foldre hullt.

Hivé magyar s ir testvérek
szive egyiitt dobogott,
két nemzetnek szEép zaszlaja
székhazunkon lobogott.

Munkéashéten nem csak munka,
szent Ige is helyt kapott,
igeolvasdssal kezdtiik,

s fejeztiik be a napot.

Krisztusban mi egyek vagyunk,
bar nem egy a szép hazank,
am egy lelkiink Megvaltéja,

és egy mennyei Atyank!

Hala, kedves ir testvérek,
munkaért, mit adtatok,
faradsagért, szépért, amit
székhdzunkon hagytatok.

Aldunk a sok hii testvérért
— dics8séges Isteniink;
brit f61don és magyar f61don,
hozzad szallhat énekiink!

Pali bacsi verset mond
2008. évi kozgyiilésiinkon

El6z6 szamunk mellékletébdl megismer-
hették olvasdink a nydri munkdshét
eseményeit. Koszonjiik az erre érkezett
kedves tizeneteket, telefonhivasokat.
Pecznyik Pal celldomolki korzetfelelSs
testvériink is megfogalmazta gondolatait,
amit orommel osztunk meg olvasdinkkal.
Pali bdcsi €letére pedig tovabbi sok-sok
aldast kivanunk, kiilonosen is, mert a
napokban toltotte be 89. életévét!

Olvasoéink ebben a lapszamban mellék-
letiinkkel nem talalkoznak, aminek elséd-
leges oka az anyagbdség. Igy — reméljiik —
nem karositottuk meg Onoket, hiszen
valtozatlanul 24 oldal terjedelemben jelent
meg folyédiratunk, a mellékletbe tervezett
anyagot pedig részben felhasznaljuk majd
a husvéti szamhoz. Kivanjuk, forgassak
haszonnal ujsagunkat! — a Szerkesztdség
munkatdrsai

KARACSONYI AJANLAT

A Teremtés Csodai cimi CD ajanléja:

"Vildgunk keletkezésének folfoghatatlan csoddjdt, a mindenhaté akarat teremtd erejét a zene-
irodalom remekmiiveibdl vdlogatva idézi meg Farkas Zsolt és Vdrnagy Andrea zongora-
miivész hdzaspdr legiijabb CD lemezén. A Teremtés csoddi a Genezis elsd verseitdl indulva
veszi sorra a bibliai teremtéstorténet eseményeit Borbély T. Andrds szinmiivész tolmdcso-
ldsdban. A kozismert szentirdsi részek mellé Beethoven Holdfényszondtdjdnak részlete,
Grieg Reggeli hangulat cimii darabja, Debussy, Clair de Lune, Ravel, Fauré, Dvordk és
Liszt miivei illeszkednek, amelyek segitenek dtélhetébbé tenni a jol ismert teremtéstorténet
elemeit. A négykezes darabok és az igeversek kiilonleges harmonidja révén a hallgato
részese lehet a hétkoznapok csoddinak, a természet és az ember megszerkesztettsége
vardzslatos titkdnak: megsejtheti a Teremtd mindent dtoleld jelenlétét.

A CD lemez negyvendt perces osszedllitdsa egyardnt ajdanlhato az igényes,
avatott hallgatéknak és a komolyzenével most ismerkedd fiataloknak,
sot, kivdlo ajandék kardcsonyra is." (Szddvdryné Kiss Mdria)

A CD ara: 2.700,- Ft
Megrendelhetd: Ebredés Alapitvany, 2119 Pécel, Kalvin tér 2/b;
tel./fax: (28) 452-334; e-mail: imargit@bibliaszov.hu vagy bsz@bibliaszov.hu
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BUDAPESTI BIBLIAISKOLA

januar 17. — 5. rész Bibliaismeret
februar 14. — 6. rész Bibliaismeret
marcius 14. — 7. rész Bibliaismeret
aprilis 11. - 8. rész Bibliaismeret
majus 9. - 9. rész Bibliaismeret
junius 13. — 10. rész Bibliaismeret

BIBLIAISKOLAI TANFOLYAMOK
— ALAPFOKU —
2009. év

CEGLED:
februar 7. — 13. rész Hermeneutika 1.

szeptember 12. — 11. rész Biblika teoldgia 1.
oktober 10. — 12. rész Biblika teolégia II.
november 14. — 13. rész Hermeneutika I.
december 12. — 14. rész Hermeneutika II.

aprilis 18. — 14. rész Hermeneutika II.
junius 6. — 15. rész Dogmatika I.
oktdber 3. — 16. rész Dogmatika II.

november 21. — 17. rész Dogmatika III.
Szervezd: Téth Irén, 2700 Cegléd, Petdfi u. 6.;

Tel.: 53/310-059, 20/486-3265
UJ TANFOLYAM:
szeptember 12. — 1. rész Bibliaismeret

oktober 10. — 2. rész Bibliaismeret
november 14. — 3. rész Bibliaismeret
december 12. — 4. rész Bibliaismeret

TISZAKESZI:
januar 24. — 13. rész Hermeneutika I.
marcius 7. — 14. rész Hermeneutika II.

majus 16. — 15. rész Dogmatika I.
szeptember 12. — 16. rész Dogmatika II.
oktober 10. — 17. rész Dogmatika III.

december 5. — 18. rész Etika I.
Szervezd: Tima Laszlo, 3458 Tiszakeszi, Kozséghaza it 58.;
Tel.: 20/569-0442

A Budapesti Bibliaiskola mds kihelyezett tanfolyamoktdl eltér6
feltételekkel mikodik, ezért kérjiik, hogy aki ezen a tanfolyamon
szeretné pétolni elmaraddsat, az mindenképpen elézetesen
egyeztessen Csapkovics Bertalan bibliaiskolai munkatarsunkkal

(tel.: 30/757-1873, e-mail: csapkovicsb @gmail.com).
AKki az 4j tanfolyamra szeretne jelentkezni, az a , ..
www.bpbibliaisjkola.hl}l] honlapon téjéliozédhat a feltételekrdl. TaTABANYA (Uj tanfolyam!):
marcius 28. — 1. rész Bibliaismeret
majus 16. — 2. rész Bibliaismeret
szeptember 12. — 3. rész Bibliaismeret
oktéber 10. — 4. rész Bibliaismeret
november 21. — 5. rész Bibliaismeret
Szervezd: Lazar Sdndorné, 2800 Tatabanya, Arany J. u. 8.;
Tel.: 30/455-5291

Kedves Olvasoink!

A folyéiratot kiadé Ebredés Alapitvany vezetSsége tigy hatdrozott,

Célunk az, hogy a folydirat tovabbra is eljusson mindazokhoz, akik
szivesen olvassak. Ugyanakkor dolgozunk lapunk megtjitasan is,
hogy Olvaséink kezébe nivésabb, kiillemében szebb djsdgot
adhassunk. Ha tehetik, kérjiik, timogassdk vasarldssal, el6fizetéssel
és adomdnnyal is torekvésiinket!
BIBLIA ES GYULEKEZET 2009. EVI TERITESI és
ELOFIZETESI DiJA

PECEL (ij tanfolyam!):
augusztus 28-30. — 1-2 rész Bibliaismeret
oktdéber 23-25. — 3-4. rész Bibliaismeret
Szervezd: Biblia Szovetség, 2119 Pécel, Kalvin tér 2/B;
Példdnyonkénti vésdrlds: 350,- Ft; Tel. 28/425-334
el6fizetés (postai kézbesités) Magyarorszdgra: 2.000,- Ft/év; o L
csoportos elbfizetés (postai kézbesités) Magyarorszdgra (legalabb 10 . A tanfol.yarr/lra mindig a rr/legl/leve;ett sz/er/vezolnel ]fell
példény) 1.500.- F/év; el6fizetés eurdpai orszagokba 4.000,- F/év; Jelentkpznl. Pécelen bentlakast és t?ljes ellftast b}lztosn/unk.

elfizetés egyéb orszdgokba: 5.200,- F/év A kihelyezett tanfol.yamok.rzli. a re/sz/tvevok bejarnak és
El6fizethetd a folyéirathoz mellékelt EBA utalvanyon, illetve mmdenklonellato'
folyészdmldra: 11742331-20003610 (Ebredés Alapitvany) . o .
Koszonettel fogadunk tdmogaté eldfizetést is, ami a nehéz . ,,V,altf,’zas a kihelyezett bl,b!lalSkO,la,k f(frn_la']_aban ,
anyagi korilmények kozott é16knek biztost folyGirathoz jutdst. J5v6 évtdl kezdve az alapfok és szakiranyi bibliaiskoldk-
Névre sz616 tdmogatdsndl kozoljék a timogatott nevét is! ban az eddigi ket napos képzésrdl atallunk az egynapos
Tisztelettel, a Kuratérium képzésre (a péceli székhazban rendezett képzések
kivételével). Ez azt jelenti, hogy 2009. janudrjatdl egy-egy
bibliaiskolai rész szombaton 9.00-18.30-ig tart.
Mivel azonban a bibliaiskola tartalma majdnem valtozat-
lan, {gy a tanfolyam a jelenlegi 10 hétvége helyett,
20 szombatot vesz majd igénybe. Ennek megfeleléen
a képzések szdmozdsa is megvaltozik 1-20-ig.
A Péceli székhdzban meghirdetett bibliaiskoldk véltozat-
lanul péntek este 18.30-kor kezd8dnek és vasarnap délutan
16.30-ig tartanak, mivel ezt a bentlakdsos képzést elsGsor-
ban az orszag tdvolabbi részébdl érkezbknek tartjuk fenn.
Itt egy hétvégén (az 4j beosztas szerint) két anyagrészt
vesziink at (Pécelen tehdt a teljes alapfokud képzés
tovabbra is 10 hétvégét jelent).

FONTOS KERDESEK

— HELYESEN ERTJUK A BIBLIAT? —

A Biblia Szovetség Fontos kérdések el6addssorozatdnak
kovetkez6 rendezvényei:
— janudr 11.: Igaz az, hogy van egy jo és egy rossz éniink?
— februdr 8.: Megvaltozhat az ember?

— mdrcius 8.: Hol van az emberben Jézus Krisztus?

Az elbadds 17 orakor kezd6dik a Budapest Nagyvarad téri

ref. templomban (VIIL. ker. Ull6i dt 90.), amit beszélgetés
kovet. Mindenkit szeretettel varnak a szervezdk!
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A Biblia Szovetség tervezett éves programja
(kozponti szervezésben — a korzetek programja nélkiil; bibliaiskola kiilon lapon)

- 2009 -

JANUAR

11. fontos kérdések (Bp. Nagyvdrad tér, 17 6ra)

31. el6addsok néknek (Bp. Nagyvarad tér)

FEBRUAR

8. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

23. lelkészkonferencia Kelet-Magyarorszdgon (Haj-
diboszérmény)

28 el6addsok néknek (Bp. Nagyvarad tér)

MARCIUS

8. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

21. ifj. hitmélyitd konferencia (Pécel)

23-27. berekfiirdéi konferencia (Berekfiirds)

28. el6addsok néknek (Bp. Nagyvarad tér)

30-03. vezetSk és szolgdlok konferencidja (meghivéssal)
(Pécel)

31. tanacsiilés (Pécel)

APRILIS

18. el6adds n6knek (Bp. Nagyvarad tér)

18. csendes nap Hajdibdszorményben

25. éves kozgylilés és konferencia (Bp. Nagyvarad
tér)

MAJUS

10. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

30. el6adas n6knek (Bp. Nagyvarad tér)

JUNIUS

6. debreceni csendes nap

6. csaladi nap (Pécel)

13. tanacsiilés (Pécel)

21-26. hazaspari konferencia Szépalmén*

22-26. lelkészkonferencia (Pécel)

29-05. 10-13 évesek tdbora (Lengyel- Annafiirdd)
29-05. 13-t6l lanyok tdbora (Lengyel- Annafiirdd)
29-04. lelki konferencia (Pécel)

JULIUS

06-11. pedagdgus konferencia (Pécel)
13-18. csalados hét (Lengyel ?)

20-25. allami otthonos lanyok (Pécel)
? 13 év feletti fidk biciklis tdbora

21

? kenus tabor

? feln6tt ifjusagi hét

AUGUSZTUS

23. konferencia Nyiregyhazan

28-30. bibliaiskolai tanfolyam 1-2 (Pécel)

SZEPTEMBER

5. halaad6 konferencia (BSZ 20 éves!) (Pécel)

13-18. lelki konferencia Szépalman

13. fontos kérdések (?)

26. tandcsiilés (Pécel)

OKTOBER

3. csendes nap Hajdibdszérményben

10. hitmélyité ifj. konferencia

11. fontos kérdések (?)

23-25 bibliaiskolai tanfolyam 3-4 (Pécel)

25-30. orvoskonferencia (Szépalma)

NOVEMBER

7. 6szi korzeti konferencia (Miskole, Egyhazkerii-
leti Székhaz)

8. fontos kérdések (?)

14. 6szi korzeti konferencia (Bp. — Torocké tér)

16-20. berekfiirddi konferencia

28. tanécsiilés (Pécel)

DECEMBER

13. fontos kérdések (?)

31. szilveszteri program (Pécel)

* A Bibliai Hazassdggondozé Szolgalattal k6zos szervezésben

k
Eléadds sorozat néknek a Nagyvdrad téri
reformdtus templomban, 2009-ben
Krisztusban 6rzott kincseink
Janudr 31-én: Kivalasztasunk — teremtésiink
Februdr 28-dn: Halalunk és feltamadasunk

Marcius 28-dn: Megigazulasunk és biineink bocsanata

Aprilis 18-dn: A Krisztus-test egysége
Mdjus 30-dn: Megdicsaiilésiink — orokéletiink

Az elbadas sorozat alkalmai délel6tt 10 6rakor kezd6dnek.

%

A kozolt program elbzetes terv, ezért a vdltozds objektiv vagy szubjektiv okokbdl lehetséges,
de errdl majd folyamatosan tdjékoztatjuk olvasoinkat a Biblia és Gyiilekezet c. folydiratban.

Fontos! 2009. évi programra janudrtol fogadunk el jelentkezést!

— Biblia Szovetség, H-2119 Pécel, Kalvin tér 2/B; Tel./fax: (36) 06-28/452-334; e-mail: bsz@bibliaszov.hu —
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— A BSZ ifjisdgi konferencidin, tdboraiban, csendesnapjain rendszeresen szolgald fiatalok koziil huszonhatan,
hdrom tartalmas és emlékezetes oktéberi napot Erdélyben toltottek. A kép Gyulan, a vér el6tt késziilt. (1)
— A BSZ budapesti bibliaiskoldjaban 8sszel kezdtiik az oktatast, nyolcvanhdrom hallgaté havonta egy szombaton az alapfokud
tananyaggal ismerkedik. (2-3)
— Berekfiirddi 6szi konferencidnkon j6l esik az izmokat lazité mozgis is. (4)
— A matészalkai BSZ rendezvényeket a Kertvarosi templomba szervezik, képlink az egyik korzeti alkalmon késziilt. (5)




Meghivé szilveszterre

Kedves Baratom!
Vészesen kizeledik a 2008. év vége.
Ha mashonnan nem, akkor a kiilonb6zd szilveszteri wellness hosszi-hétvégék szaporodd reklamjaibél,
illetve a szilveszteri programajanlatokbél is tapasztalhatod ezt.

Mivel ezek kozott kevés az épitd és értelmes lehetdség, ezért ebben az évben (is) kinalunk olyan lehetdséget,
ahol keresztyén szellemben és légkorben toltheted az 6év utolsé és a kivetkezd év elsé néhany érajat.
Mindezt a Biblia Szovetség szervezésében, annak péceli székhazaban.

A programon még dolgozunk, ami terveink szerint olyan lenne, hogy fiatalokként kétetleniil lehetnénk egyiitt:
orvendezve egymasnak, Isten igéjének. Mindezt jatékos formaban, testet és szellemet megtornaztatd feladatokkal,
aktiv pihenéssel... - természetesen a foldi javakat (étel-ital-siitemények) sem nélkiilozve.

Komolyan foglalkozunk azzal a gondolattal is, hogy nem estétél kezdédnének a programok,
hanem mér kora délutan, és egy szép téli tiraval inditanank az évvégét.

De ehhez az elézetesen jelentkezdk lelkesedése is kell majd.

A szervezéssel nem kivanunk mas vodrében halaszni, ezért olyanokat hivogatunk, akiknek sajat gyiilekezetében nincs lehetésége barati
kozosségben, keresztyén médon bicsizni a 2008. évidl. Ha te is hasonld helyzetben vagy, akkor kozottiink a helyed! Mindemellett arra is
kériink, hogy ebben az esetben légy szives kihirdetni ezt a lehetdséget gyiilekezetedben, illetve batran hivogathatsz barati korben is!
A programokra mindenkit szeretettel varunk konfirmaltaktél (ezalatt korosztaly értends, tehat a részvételnek nem akadalya az,
ha valaki nem konfirmalt!) a 30-as éveiben jarokig — fiikat és lanyokat egyarant.

A programok arculatat (jatékok, egyéb lehetdségek) gy alakitjuk,
hogy kiilon és egyiitt is, a fiatalabbak és id6sebbek (30-asok?) is jél érezzék magukat.

Lesz tehat programfelelése mindkét korosztalynak, de lesznek kozos rendezésii programok is (pl. étkezés).

Kedvezdvé teszi a szervezést az is, hogy esetleges faradtsag esetére tobb mint 30 szallashely rendelkezésiinkre all,
és parhuzamos programokhoz tibb termet is hasznalhatunk.

Kérem, az alabbi csatornak valamelyikén jelezd nekiink, ha szivesen lennél veliink, igy a részletekrél tajékoztatni tudunk majd
a késobbiekben — és természetesen a szervezést is segiti a kozelitd létszam ismerete!

Amit téled varunk: elsdsorban tégedet, de hozz majd egy doboz édes vagy sds siiteményt
és egy (iiveg, doboz, flaska...) iidit6t (szénsavas, vagy gyiimélcslé...), a virslirél és tarsairél mi gondoskodunk!

Varva jelentkezésedet (tajékoztass arrdl is, hogy szivesen tiraznal-e),
szeretettel koszontelek, eredményes munkat, tanulast kivanva szamodra!

A szervezd csapat nevében,

Zila Gabor s. k.

Elérhetoségek:
e-mail: bsz@bibliaszov.hu;
tel./fax.: 28/452-334;
posta: Biblia Szovetség 2119 Pécel, Kalvin tér 2/B

A Biblia és Gyiilekezet cimii folydiratra a 11742331-20003610 szamlaszamon vagy postai utalvanyon lehet el6fizetni
Eléfizetési dij 2009-ben: belfoldre: 2.000,- Ft/év; (1.500,- Ft/pld 10 pld. felett); kiilfoldre: - europai orszdgokba: 4.000,- Ft/év;
- egyéb orszdgokba: 5.200,- Ft/év. Az el6fizetés nélkiili arus példdny dra 350,- Ft. A folydirat megjelenik negyedévenként.
A Biblia és Gyiilekezet szerkesztGsége és kiadohivatala: a Biblia Szovetség cimén
Kiadja a Biblia Szovetség megbizdsabol az Ebredés Alapitvany, felelds kiad6: Szabd Ldszlé
k ook ok
Biblia Szovetség cime: H—21’19 Pécel, Kalvin tér 2/B Telefon/fax: 06 (28) 452-334 Internet: www.bibliaszov.hu E-mail: bsz@bibliaszov.hu
felelos szerkesztd: Dr. Sipos Ete Almos; szerkesztd: Dr. Mikolicz Gyula; rovatok: Cseri Kdlmdn, Sipos Ete Zoltdn, Dr. Mf'kolicz Gyula, Margit Istvdn;
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